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ПРЕДИСЛОВИЕ.

Мы, русские, богаты большими проблемами. Происходит это не по-
тому, что у нас. есть какай-нибудь особая склонность к таким болышим

— проблемам, а в силу географических и естественно - исторических условий.
нащей страны, Например, проблема великого Сибирского железно-дорожного.
пути возникла не потому, что это была необузданная фантазия отдель-
ных лиц, но потому, что пространство Сибири громадно, потому что.
дальневосточная граница бывшей Российской Империи была удалена на
10.000 верст от своих промышленных и административных центров. В силу
этих, так сказать, органических причин русский человек должен был бы

‚ сродниться с большими задачами, Однако, приходится среди больших про-
‚ блем, выдвигаемых жизнью, встречаться с такими, которые поневоле пора-

жают и подавляют нас. К таковым задачам относится проблема оживления
Закаспийского края,

В одной из моих ‚ работ „Проблемы орошения Туркестана* при уста-
новлении. оросительной программы я доказываю, что в течение 20-летнего
периода для обеспечения себя потребным количеством хлопкового волокна

° Россией должен быть мобилизован и орошен весь ныне известный свобод-
ный земельный фонд в хлопковом поясе Туркестана. Из всей свободной
земельной площади в 6.000.000 десятин свыше 40°/, земель находится в
Закаспийском крае, требуя единого замысла, единых главных сооружений
ля своего осуществления, ставя единую проблему орошения. Вместе стем,
земли Закаспия по своим климатическим условиям, по продолжительности
вегетационного периода являются самыми лучшими землями Туркестана,
обеспечивающими ` наибольший урожай и возможность культивирования
наиболее ценных сортов хлопка. На землях, лежащих на крайнем юго-западе.
Закаспийского края, по побережью Каспийского моря возможно культиви-
рование не только хлопка, но и высших субтропических культур, вроде
кофе, индиго, мандаринов, лимонов, апельсинов и проч.

Человеку свойственно расчленять большие задачи на мелкие и посте-
пенно, систематически разрешая одну мелкую задачу за другой, незаметно

подходить к воплощению в жизнь крупных задач. К Закаспийской проблеме,
как показали наши исследования, таким путем подойти нельзя. Когда насту-
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пит очередь осуществления этой титанической проблемы, к ней придется
приступать сразу, во всем ее об’еме. В Закаспийской проблеме поражает:
не сложность каких-нибудь отдельных искусственных сооружений, а, главным
образом, та масса земляных работ, которые придется произвести при осу-
ществлении главного оросительного, судоходного и утилизационного канала,
названного нами Транс-Каспийским. Протяжение главного канала наме-
чено в тысячу с лишним верст, Для его осуществления придется произве-
сти от 40 до 50 милл. куб. саж, земляных работ. Конечно, современной
России с ее небольшими матернальными средствами и с ничтожными тех-
мическими силами осуществление такой задачи ие по плечу. Однако, ирри-
тацидннйя ‘техника в' последнее врвмя с тех пор, как взялись за нее аме>.
риканцы, быстростала двигаться вперед. Особенно сильно пробивается
сознание /в' необходимости увеличить коэффициент полезного действия ирри-
Рациойныхсистем путем бетонирования главных каналов и сети, Изобретс-
нне’„цёмёнт-пушки* и поездов „цемент-пушки“, значительно удешевившее

работы`по бетонированию каналов и улучшившее качество бетоно-одежды,
открывает новые возможности в ирригационном деле,

* В случае примёнения бетонирования к Транс-Каспийскому каналу его.
пропускная’ способность` может быть значительно уменьшена, дамбы облег-.
чены, количество зёмляных работ сокращено в несколько раз, но за то
появится ‘новый вид массовых работ,—бетонирование дна и откосов каналов.

Поставив себе целью дать общую программу орошения Туркестана и
охарактеризовать наиболее интересные и сложные проблемы орошения
отдельных районов, мы, конечно, не могли пройти мимо вопроса орошения:
Закаспия, вопроса наименее разработанного, наиболее темного и сложного.
Мы считали необходимым проанализировать эту проблему и поставить её
в ясной форме. Собрав имеющийся по сему вопросу материал, дав кри-
тику существующим предположениям и проектам относительно орошения
отдельных частей Закаспийской области, проанализировав всю задачу в це-
лом и установив те основные положения, которым должна будет удовлетво»
рять правильно составленная проектная схема, мы попытались подойти к
‘установлению „рабочей гипотезы". Под рабочей гипотезой мы подразуме-
ваем теоретическую ‚ проектную схему, разработанную в кабинете и не
проверенную. специальными изысканиями. Рабочая гипотеза необходима_ для
того, чтобы можно было сознательно и экономически поставить необходи
мые изыскания и исследования, #

Проблемастоль сложна, что на изыскательские и проектные работы`
потребуется затратить до 12 миллнонов золотых рублей и до 10 лет работы.
Анализ Закаспийской проблемы приводит нас к убеждению, что разрешить!
ее без. особого соглашения с Афганистаном—невозможно. Это соглашение
может выразиться в обмене части территории, принадлежащей афганцам и
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нужной нам для осуществления этого проекта, на ту часть нашей террито-
рии, которая нужна афганцам и менее нужна нам, и кроме того, в тесном
экономическом и политическом сближении, Необходимо помнить, что без
такого соглашения Закаспийский край, со своим прекрасным земельным
хлопковым центром в 2,6 милл. десятин, ни в коем случае не может быть
оживлен.

Будущее покажет, насколько „рабочая гипотеза“, разработанная нами,
будет `долговечна.

В заключение считаю своим приятным долгом принести сердечную .
благодарность Михаилу Александровичу Ларину и Николаю Александровичу
Димо за их помощь и постоянную отзывчивость даже к этим „очень дале-
ким* (как многие думают) задачам человечества. Большинство образован-
ных людей, обыкновенно считают своей обязанностью „поскулить“* над тем,
кто старается поставить в должном масштабе какую-нибудь новую проблему.
"Только очень немногие лица относятся сочувственно, быстро воспринимают
и стараются всячески помочь, Вподне естественно, что они вызывают у
работающаго чувство искренней благодарности,

Г Ризеикамиф.
20 октабр 1919 г.

`Мос



Транс-Каспийский Канал.

ВВЕДЕНИ Е,

Закаспийская `проблема, как будет видно из последующего, является ` частью.
'Аму-Дарьинской проблемы, под которой мы. понимаем. вопрос о намболее целесообразном

использовании, водных и ных запасов, инеющихся в бассейне реки Аму-Дарьи. В бассейн
этой громадной реки входит вся Бухара, Северный Афганистан, русская часть бас-
сейна Зеравшана, значительная часть Аму-Дарьинского Отдела, Хива и вся Закаспий -
ская область вплоть до Каспийского моря.

В сферу Аму-Дарнинского бассейна, в связи © появившимися МЫыслями о воз-
можности`орошения водами Аму-Дарьи, в последнее время стали вводить также
местность, ограниченную на западе Каспийским морем, на востоке предгорьями._Копет-
Дага, Сангу-Дага и. Гекча-Дага, на севере Балханскими. горами и на юге рекой Гюр-
теном, т Чикишлярский и Мессарианский районы и долины влоль низового!
течения рр. Атрека и Гюргена, В будущем мы будем `называть всю эу местность
Прикаспийским районом..

В бассейне р. Аму-Дарьи (с Прикаспийским районом) иместся земель пригодных
дая `орошения, согласно данным приведенным в нашем труде „Проблемы орошения!
Туркестана*, около 4, 686.000_десятин, распределяющихся нижеследующим образом (см,.
прилагаемую карту: „Клопковые районы России И сопредельных стран в связи с про-
граммой ближайших мероприятий*):

В Бухаре: у

& в долинах рек Яхсу, Кизылсу .. .. около 50000 дес. *)'Ё‘ @ ” эн Вахша: 2Оача ле Нра та ТЕ, „ 100.000 „ *)
ЁЁ: НЛ 7 Кафирнигана (вместе с Биш-
БНе кентской долиной) . . .. . . 3 ‚ ”
В УЫ »„ Сурхана и Ширабада . .. . ®)

Всего около 220.000 дес.

® П даным 1915 г. Нач--ка почвенных обследований в бассейне Аму-Дарьи проф. . А. Димо.
) По даиных почвенных оболедований Н. А. Димо и по данных изысканий инж. С. Н. Чаева.
®) По данных Ширабадского акцион, об-ва и Н. А. Димо.



Береговая полоса вдоль правого берега р. Аму-Дарьи, древ-
мяя терраса этой реки (урочище Гаварали н Хатан-Рабат) .. 6000 дес. *)

Береговая полоса около Келифа и к западу от него . ..; 60007„ ®)
Береговая полоса к западу от предыдущего участка до `местеч-

ка Керкели у Боссаги (ур. Абдула-Хан) , . .. . .. .. . 25.000
Береговая полоса околог. Керков, к северо-западу и Пулизиндан-

тагом и Керки-Тагом . . са . ]
Береговая полоса около Чарджуя
Ряд маленьких участков, расположенных между г. Керки_ и сё-

верной границей Бухары вдоль берега, в общей_сложности . _20.000 —
Всего. 70.500 дес.

Прибре
жный 

Бухарс
кий:

‘рай
он.

Прикаршинскке степи, простирающиеся. к югу, за-
паду и к северу от т Карши : . „к ‚ . около — 300.000 дес. <)

Вдоль левого берега р. Зерзвшана около Малек-Чуля .. 38.000 „—
Всего '340.000 дес.

В Северном Афганистане:

‘ Между — Афганскими песками, — тянущимися
: вдоль р. Аму-Дарьи. и сеперными границами

оазисов, орошающихся из ` левобережных
Афганских — притоков этой реки,-—Курума,
Балха, `Сары-Пуля, Андхоя, целиком разби*
раемых на существующее `орошение, между:
Кызыл-Куча и границей на западе © Зака-
спийской _областью .. . + вн х вна з 300.000—400.000_лес. )

Всего 800.000_дес,.

В русской части басс. р. Зеравшан
в Придаргомском районе (к югу от Самарканда) около: 18.000_дес, 4)
в Катта-курганском районе. . ауу нее И 60.000 , ®
в Булунтурской — степи . с к сс ееаеннх ъ 7.000 „ ®)
около-мест, Дупули . + ооа ер ы 3000 ©

Всего 88000 дес.

у '9 По данных 1915 г Нач-ка почвенных обследований в биссейне АнуоДарьи проф. Н А.
Дино-

®) По даиным изыскаяий эиж. С, Ф. Островекого-
3 По данным ниж. Букинича,
® о данвым 1919 г Заледующего Зэравшанокам Бюро Упр-иня Ирриг. Работ в Туркестане ииж.

А. В. Чашаысина, —
к ) Эт цифра. получена по измеровию изощади свободной от песков и` неорошенной, в предполо-

° — женни, что не болео 250 нсей. илощади. занято содочанами н неудобным рельефон. Рельеф, согласно
паданной ниж В. А. Гржвгоржевоких 40-верстиой_карте басс, Ану-Дарьи -© гориаойталямиь” ме может

| — препятстоовать орошению,



В АмуДарьинском Отделе:

в Шуруханском оазисе . + уг кеное около 49000 дес. *)
в дельте Аму-Дарьй . - - =гзеоо еа я 430.000° „—)

Всего 419.000 дес,

В Хиве:

В Северно-Хивинском `районе (Кунградский) от системы
6. озер Кара— Терень — Карабом—Куль— Анбугир на
север до берегов Аральского моря и на запад до Усть-
Ура с аи нт 35 оаоЛОо аВОВЬ ОЕОЙН 100.000 — дес. ?)
В Центрально-Хивинском `районе (Куня-Ургенчский) . . 480000 —„ ®)
В низовьях Хивинского оазиса, между далеко вдающи-
мнся в пустыню оазисами по арыкам КлычНи

120.000` аМ
Всего — 100000 — дес,

В Закаспийской области:

1, К югу от Каракумских песков вплоть до
холмов предгорья, к востоку от р. Теджена
и к гападу от Афганской границы (при-
мерно, между _ параллелями 37° и 36°
северной — широты) . „ оке ееенн е около _ 180000 дес.

2. В восточной части Каракумской пустыни.
вдоль старого русла Келифского. узбоя._ от
Афганской границы почти — вплоть до

Средне - Азнатской жел. дор. (ст. Ре-
‘цетен) .. 2а аб нео ааоа с ло к оао оВ „ — 130.000%—50.000 д. 9)

3. В Мервском оазисе .. “а оан нн 8 ‚ — 170.000 дес. )»
4. В Мургабском `имении . 5е ат НСЕ ч0.000 не оОО
5. В Тедженском. районе. . -- + ее - „ 1000 Ы
6. Вдоль линии Средне-Азнатской жел. дор. —

от Каака-Кала до ст. Перевальная . . ‹ _ _ 300000 дес.
Всего — 1.550.000 дес.

9 По занным. 1919 . Запедующего. Аму-Дарьинским Бюро. Управления `Иру- Раб. в Лурк. инж,
В. В. Цанзорднига. оыа

1) По двным М. Н, Ермогаева. м: „Провуск возы р АмугДарыи в Мервском н "Тедженской
‘оазисх*, стр. В.
[ о дынным 1017 г. ннж. Букинича,. наж--на. изысканий в Мерьском и "Тедженскох оозисах И
в Каракуках. й



В Прикаспийском районе:

а) „Селевой” район“-. .н о оее около ̀  190000 дес. ?)
6) Мессернанский ‘район 22е ‚ — 150.00°, ®)
в)!К% югу: от — Мессернанского ` район:

Такырный район. - + о еаень „ 20.000 „ ')
г) Степь, - простирающаяся ̀  от Яглы-

Олума до бугров Байрам-Али и
`АрМеМена оы аоластао сч ВА а ооа 000еа

л) Чикишлярский прибрежный район. „ — 100000 „ ®)
©) Низовья _Атрека по правую сторону

его нового русла . . + иеееее оноАОО0 )

Всего 560.000 дес.

Между Атреком и Гюргеном .. . _ ___200.000_дес.
Всёего _ 200000 дес

Итого во всем `бассейне Аму-Дарьи . оь 4.686.000 дес. _ валовой
площади вполне пригодных для орошения земель.

Районы ` горной. Бухары могут быть орошены` из правобережных притоков Аму-
Дарьи, те. из Кизыя-Су, Кафирнигана, Вахша, Сурхана.

Береговые полосы вдоль правого берега Аму-Дарьи.в пределах. Бухары могут
быть орошены только из этой реки и то лишь при помощин механического!
под’ема воды.

Районы в пределах Каршинской и Малекчульской степей и в русской части:
бассейна реки Зеравшана не могут быть орошены мз Аму-Дарьи, вследствие своего
высокого положения; единственным — источником орошения для’ этих площадей:
остйется_р. Зеравшан. Река ‚Кашка-Дарья почти:не имеет `свободных ‘водных за-
пасов;

Земли в Афганистане в незначнтельной части могли бы быть `орошенными ` из
Кундуз-Дарьи, а дяя остальной части необходимо брать воду из Аму-Дарьи, что по.
рельефу вполме возможно.

Земли Аму-Дарьинского Отдела,-Хивы, Закаспийской области и Прикаспийского
района не имеют других нсточников для орошения, кроме Аму-Дарьи:

Река Мургаб почти вся использована в настоящее. время дли орошения В слу-
чае особых мер по сбережению ` воды в существующей системе развнтие орошения:
возможно на площади ие более 10.000—20.000_дес. В реке Теджене и в реке Атреке
влетнее время почти вся вода разбирастся на орошение земель за пределамн русской
территории. В реках, ручьях и родниках северного склона. Копет-Дага имеющимися
запасами воды можно оросить незначительные площади.

В Гюргене, по данным обследований инженеа В. С. Либровича, произведенных
по поручению Отдела Земельных Улучшений, можно было бы использовать зимнке

‘) По данным - нзч-—ка._Аму-Дарьниских изысканий инж. В. Л. Гржегоржевоного, Сн, Ежегодиик
Отдела Земельных: Узучшений. 1915 г стр. 15—819.

*) По занным спецпальных обсяедований в этих краях ниж. В. ©. Либровича в 1916 тоду
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воды при помощи устройства водохранилища выше гор Гамбет-Кабуза и `оросить
несколько десятков тысяч десятин по правому берегу ?).

Таким. образом, в случае благоприятных технических условий для устройства
толовных сооружений и главных каналов, Аму-Дарью следует рассматривать ак
источник орошения вышепоименованных районов, общей площадью в 3.860.000 де-
сятин:

по береговой правобережной полосе. . ,. . около — 70000 дес.
в Аму-Дарьинском `Отделе, » з с уеунинь „— 480000 , |
В ЛИВЕ . ЭароаОР НнВ еаиов о 700000 а 1190000 десс
в Северном Афганистане. - . суан ооы ноово о ОоОО 000 ь
в Закаспийской ` области . ‚ . т уиеаинны „— 155000 #
в Прикаспийском. районе. - н аааенние „.. 560,000 „ |[2:610.000 дес.
между _ Атреком и Гюргеном . - т оаинон . » — 200000 ›

Всего — 8.860.000 дес.

Все эти.районы можно разбить на три группы: \
1, Правобережная Бухарская группа машинного орошения - - 70000 дес.

Нивовья и дельта: Аму-Дарьи ; кеч кр айааней кругло 1200000 —
+ Левобережная группа, куда мы относим _Афганистан, За

спийскую `область, Прикаспийский район и долниу ‘Атрек-
Гюргенскую о: уу аао лаы асН Но ИО енЬ кругло 2.600.000 —

Вопрос об ` орошении всек земельных массивов, входящих в левобережную
группу, мы называем Закаспийской `пробломой, К этой же проблеме мы относим вопрос
„0 повороте Аму-Дарьи в Каспийское море* или, точнее выражаясь, вопрос об устрой-
стве сплошного водного пути через Закаспийскую область между Аму-Дарьей и Кас-
пийским морем, подиятый в 1713—16 гт, Петром. Великим, узнавшим от специально!
присхавшего к нему: знатного туркмена Ходжи Нефеса, „что в стране, лежащей по р-
Аму добывается песочное золото и что, хотя река эта, впадавшая прежде в Каспий-
ское море, ради безопасности от русских, узбеками (хивинцами) н отведена в Араль-
ское море, но, перекопав плотину, можно обратить реку в прежнее русло, в чем рус
ским ‘будут помогать и туркмены, Желая завязать торговые сношения с Средней
Азней и Индией и полагая, по слухам, что по Аму-Дарье можно будет ‘торговым
судам `добираться до этой последней `страны—„сказочных богатсто", Петр ` посылает
в 1715 году первую развёдочную -Ээкспедицию `под мачальством: князя Бековича-Чер-
касского для выяснения вопроса о действительной возможности пропуска Аму-Дарь-
ннских вод в Каспийское море. За последние 40 лет этой проблемой снова замитере-,
совались, и в настоящее время можно считать, что она в достаточной степени.изучена
ая решения `вопроса о практическом осуществлении идеи „пропуск вод р. Аму по
старому руслу в Каспийское море и образование ` непрерывного водного Аму-Дарьин-
ско-Каспийского пути*. ‚

9 В. . Либрович_предподагает возожным. скалзивать. в Горгенском водокрамилище Т мна
6. саж‚ что составаяет весь годовой сток этой реки (при коффициенте стока в 309 Я лично сожие-
ваюсь что бы было возжожно скаланвать. такое бодьшое кодичество воы: Са В. С, Либрович ухазываеть
мто 4 августа 1917 г когда им быя произведен промер, `расход Гюргена был 08 куб. саж. сок, Жоти.
этот месяц и яваяется сахым маловозным, по заверемню Лабронича, м. паводок иногяа поднимается выше!
53 куб. саж. сек. Аетор.
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Закаспийская ‘проблема является наиболее интересной и нанменее разработанной
из всех остальных проблем орошения не только Аму-Дарьинского бассейна, но и
всего Туркестана; между тем она захватывает лучшую (по климатическим `условиям)
и нанбольшую часть всего свободного хлопкового земельного фонда, Поэтому мы
полагаем совершенно необходимым привлечь внимание к этой интереснейшей и куль-
турнейшей. задаче человечества,

Дая того, чтобы можно было не останавливаться в дальнейшем на вопросах
орощения низовьев дельты и других районов бассейна реки Аму, необходимо позна-

комиться с водными запасами этой реки и решить, хватит лн воды в реке и можно

ли ме поднимать сложного и всегда „неприятного" вопроса об очередности оро-
эшения,

Мы подсчитали выше, что вся свободная валовая площадь земель в этом `бас-
сейне, которая ме имеет других источников орошения кроме Аму-Дарьи, равияется
3.860.000 — десят,, что из „действующих* ) притоков. этой реки может быть орошено.
220.000 дес, т.-е, всего 4.080.000 десятин. Это есть ваовая (массовая) площадь `районов
тодных к орошению земель, Сюда входят и разбросанные мелкими пятнами по району
пески, солончаки, непригодные по рельефу участки и т п. При самых благоприятных:

`условиях на эти „неудобные* земли приходится отводнть из общей валовой площали,
заключенной в контур района, от 10 до 15%. В. устовиях боковых долин Горной
Бухары и прибрежных полос можно принять такой же малый процент неудобных земель,
так как при намечении плошщади районов имелась уже возможность, в виду неболь:
шой площади отдельных участков, учесть неудобные земли, но что касается низовьев.
‘дельты р. Аму и всего `Закаспийского района, то при массовом определении площа-
лй, процент земель, не подлежащих орошению ), конечно, значительно должен быть
‘увеличен, Мы полагаем; что минимально придется отброснть до 20-—25%/, от общей
площади вышеуказанных районов для того, чтобы получить „валовую площадь орошения*
Таким ̀  образом, валовая площадь, подлежащая орощению водами Аму-Дарьи и её
‚действующих `притоков, может быть исчислена кругло в 3.100.000._дес., Для того,
чтобы получить площадь „дгйствительно орошаемую*, `необходимо из валовой пло-
щади отбросить не менее 12% (при тщательно составленном проекте орошения)
на дороги, каналы, на территорию городов, посзлков, на мелкие неорошаемые по
проекту бугры, на низны, которые по проекту нз могут быть обеспечены. от _подтопа
подпочвенными водами, Следовательно, _площадь, которая действительно будет тре-
бовать воду для орошения, не может быгь исчислена выше 2.700.000_десятии, и для
мее только. и нужно произвести расчет потребного количества воды в разное время
года,

В виду того, что исследовательские партии по орошению, работающие в раз-
яичных `районах Аму-Дарьинского бассейна, до настоящего времени еще не выяснили
вида кривых потребления воды для своих районов, придется опираться на наши личные
работы, произведенные для Голодной Степи и для некоторых других Сыр-Дарьинских
районов,

9 Т. ныно впадвющах в рееу и таким обрАзом: ваняющих иа. ее раско.
) Эти земли, конечио, в далеком будущем, когда-все хорошне земли во всем районе будут испозь“

зовзны, когда наступит земельная теснота, постепенно. тамжо, будут итягиваться в общее оросительное
жосяйство путем применения. разичных сзожных и дорогих способов мелнорации, путем спользовахия
остающихся в систеяе _ свободных во, благодари уведичению козффициента полеоного деЙствия й-
етея.
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Но можно ли будет эти данные в какой-либо степени применить к Аму-Дарьии-
ским районам?:

Главная особенность Бухарских, Закаспийских и Прикаспийских районов заклю-.
чается в том, что пернод вегетации в них значительно больший, чем в Голодной

Степи. Осенние заморозки, которые в последней иногда бывают в конце сентября, в —
вышеназванных районах иикогда не наступают раньше конца октября; весна начи-
нается тоже немного раньше, Общее количество тепловой знергии, получаемой поч-
вой в течение одного и того же периода, здесь Выше, чем в Голодной Степи. Таким
образом, если хлопок, получая первый полив (не предпосевный) в Голодной Степи и
в Фергане во второй половине мая, а последний в середине августа, дает прекрасные
‘урожан, то, очевидно, еще лучшие урожан хлопка можно получить при. тёх же сроках

подива в Аму-Дарьинских районах. Однако, было бы странно не использовать их
искаючительные климатические условия и не культивировать в них высшие Сорта

хлопка, требующие больший срок дя созревания. Этот срок мог бы быть `растянут
ли только в сторону осени, или же одновременно и в сторону весны;—на одну ли

‘две недели,

‘Что касается ` предпосевного полива, было бы совершенной бессмыслицей (с
точки зрения: рационального использования водных запасов) делать его действительно
леред посевом, т в конце. марта, когда имеется полная. возможность передать. эту.

же влагу почве поздней осенью (в октябре), когда `оросительная система не имеет
никакой почти нагрузки, при чем. самый полив следует растянуть, чтобы уменышить
челичину расхода, забираемого каналами из Аму-Дарьй, й

Что касается люцерны,—другой культуры, входящей большим клином в хлопко-
вое хозяйство, в виду допускаемой растяжнмости в поливах этого растения, она хотя

и ваняет на вид поливных кривых (кривых потребления), но во всяком случае не
устанавливает императивных максимумов в этих кривых, что видно из прилагаемых

кривых потребления в проектируемой Голодностепской системе; `нет оснований пред-
полагать, что в Аму-Дарьниских условиях это’будет иначе,

Относительно распределения культур можно сказать с еще большим основанием,
чем для Голодной Степи, что драгоценные хлопковые земли здесь должны быть в
максимальной степени ` использованы под культуру хлопчатника, Наименышим преде-
лом отводимой под хлопок площади здесь надо считать 38%/, при котором хозяйство
получается ` самодовлеющим, не нуждающимся. в привозном хлебе и в кормовых тру

вах. Нанбольший предел вряд ли превзойдет 50—60/, потому что, если даже хозяй-
ство и будет опираться на привозной, хлеб, то. все-таки. без лющерны и пропашных
око обойтись не может, Мы ие будем приводить подробных доказателеств наших
соображений, так как с достаточной подробностью останавливались уже на этом
вопросе в труде „Проблемы орошения Туркестана“. Условия южных Аму-Дарьинских
районов еще в большей степени будут побуждать земледельца заниматься интенсие-
ным хяопководством. р

‘Что касается низовьев и дельты Аму-Дарьи, то для площадей, захваченных
проектами, климатические условия почти совпадают © Голодностепскими. Период

вегетации, сумма средних температур 8а этот период-—в общем почти такие же.
Выгодным отличием является болышая влажность воздуха в начале осени, благодаря!
чему волокно получается качеством выше.

Сравнительные климатические условия видны из нижеприводимых 5 таблиц.
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1. Таблица средних температур-

мЕстНости:

Аскабад : - натенАу

`Байрам-Ааи

Корки _ » нн каа е ТО ча -0 +-й,
Тододная ее , „ + 140 —24 125 +

аннг 5ва —0 214 +

Мдижан _ „н] 128 —12 160 +
Мукуо » + бач

Петро-Аленодидронек. _ | 125

В году в ередной

ксандро
вск|

етро-
Азе-

Ч а0 диой без отгепези (когды За м: три’ орока
мабаюдени термометр не поднимаея пме ©)

Чнсло дной © Морозом (корда наименышая!

‘оратура за суткй: опускалась до @ и ииже)

Заа (екабрь, ииоврь, фоврадь) . + -

Восна (мыут, апроль. ой)

Лего (июнь, июль, август) . сс оее ноаы

Огепь (сентабрь,. ОЖтибрь, ноябрь) г аанч н

| Тод .. + » + + + | 2184 | 1276 | 162,2 оа [щ›в \...л

Эт цифры новадажиы, погону. что вызедоны на даниых от 5 до Т зет. К сожазению, бозьпа
`залных но нмеется, — е.о
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1у. Таблица количества дней с осадками по севонам,

ВРЕМЕНА

У. Таблица средн‹ лемперахуры

НАЗВАНИЯ

МЕСТНОСТЕЙ.

Асхабад» + + чокое -|-+22:) 03 +-22,0) +9,9| +21,9

`Байрам-Ааи -

Мдижай ее оое е В
)

Нукуо оке 2% -3д) 2

Петро-Азоксандровек - - - —37 | +

% Эти цифры ненадежны, потому что ныведены из ённых от 5 до 7 дет; бодыле данных ке имеется.
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Черт. 1 Кривая средних температур дзя г Т` э

[Е ааяаа аноанеый, ж ож [а
\Черв. 2 Кривая средних температур ая г. Тододная Степь.
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.

и НЕЩ-

н ЧА,

| ‘

`

ЛЕа поЕеЕвеЙнЕЫ

1 Черы 3 Кривая сродних тожператур.дан г Дндижани;

оЛЕРЕ
Черь. 4 Кривая средних температур зая . Корки.



Гаа хар нлу жа Га

Черт. 5. Кунвая ередних тежнератур ля г. Вайрам-Ази.

“а ЧЬ --

- НН

Й 3

‚^

ат С д
е я

й ”

5 Ри [а] т е

Черт. 6. Кризая сродних температур да г. Асхабода,

и
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-

В и

Ц

ДЕДЕНЕя] аче рерЕ аЙ
Черт, 7. Кривая средиих темпермтур ляя г. Кизия-Арвотв,

—

,

Р ”

Г Г НН 1

[ач ели лан оенрея рн [ч

Черт. 8. Кривал средних температур для г. Петро-Азоксаняровска-
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[а ая лао леч ача ай, аая5а

Черг. % Кривая средних температур дая т. Нукуе.

Ё ее

Черь, 10% Криныесредних температур ля и Гожодныя Степл, Тн Аизижан и Керки.

Условиме обозначения:



[Б ан] ооа \

Черт. 11, Кривые средних тожператур дая гг. Аска’ада, Корки п Байрам-Азн.

Усзониме обозначени

— Кормоте сАсхабыдт — ; Вайрай-Аан —

Раз климатические условия похожи, раз экономические `условия (заставляющие
стремиться. к интенсивному хлопководству) те же, если принять еще во внимание, что
почвенные условия также аналогичны, то © некоторым.`приближеннем, За теми. испра-
влениями, на которые было указано выше, можно `сказать, что и поливные кривые
'лолжны быть очень похожи,

Еще остается выяснить вопрос о потерях в будущих ирригационных системах в
Аму-Дарьинскэх районах, т о среднем коэффициенте полезного действия ирри
ционной системы, рассматриваемой как водо-передаточное сооружение.

Дая участков машинного орошения (береговые полосы), маленьких по пло-
щади, без холостых частей каналов, с очень короткими магистральными артериями, ©
чрезвычайно бережным `отношением к воде (в виду того, что на под’ем воды прихо-
лится затрачивать дорого стоющую энергию), коэффициент подезхого действия можно.
взять сравнительно высокий, 1==0,70—0,75. Несколько` ниже этот коэффициент (но`
все-таки высокий) будет для районов Горной Бухары, так как эти районы тоже.
маленькие и: могут -обойтись без _ сильно развнтой сети больших каналов.. Для мих, ®
полном соответствии с данными по анёлогичным иностранным системам, можно' при-
нять т==0,60—0,67.

Дая низовьев и дельты Аму, где системы будут отватывать площади в сотни:
тысяч десятин, следует взять коэффициент такой же, кзк и дая Голодной Степи, тые,



{ 21

‚ „050 ибо по величние захватываемой площади, по удельной длине каналов эти
`районы должны быть близки друг к другу.

Для районов, охватываемых Закаспийской проблежой, в виду того, что магистраль-
лые каналы-должны быть исключительно. большой дяины, а по некоторым вариантам

‚ каналы при этом еще пересекают широкую полосу песков, 'необходимо брать исклю-
читедьно низкий козффициент полезного действия, Хотя иместся целый-ряд обстоя-
тельств, которые несколько смятчают положение вещей, как это мы увидим’ в даль-
нейшем при рассмотрении Закаспийской проблемы, однако, все-таки. этот коэффициент!

‚нельзя. принять вьше у-=0,38 )- *
Исходя из вышеприведенных соображений и Опираясь на прилагаемую кривую

эзменения гидромодуля во времени, разработанную дя Голодностенского проекта, можно
установить. нижеследующую таблицу:

РАЙОНЫ.

Дозины правобережных действующих
‘притоков Аму-Дарый н ее аовы

2.| Правоборежн. Бухарекая грувпа а-,
‘ниного орощения - + + -

Низовыя м. дезы. Аму-Дер

‘Лепобережная _ группа (Закасниская
‘проблема) > ее ь 10.760) 14260 17.3%|19.45)

Опираясь на эту. таблицу, можно легко подсчитать потребность в воде в разние:
`периоды года всех районов, для которых Аму-Дарья является единственным источни-

›м орошения, (См. табл, на стр. 99).
Теперь мы имеем хотя бы приблизительные представления о суммарной кривой

‘ребления воды всеми вышеперечисленными `райомами возможного хлопководства ®
се. Аму-Дарьи, и, следовательно, будет уже нетрудно ответить на вначале поста-
синый. вопросу-а жватит ли воды в Аму-Дарье? Для этого нужно только_наложнты

‘ребную суммарную кривую потребдения на кривые ежегодных расходов этой реки!
такое сопоставление сделать по возможности для большего пернода лет. Гидроме-
нческие наблюдения имеются ля Аму-Дарьи с 1911 года, при чем гндрометрическая

нция расположена чрезвычайно удачно,—после впадения всех действующих при-
ков‚—у г. Керки. Следовательно, гидрометрические набяюдения стносятся Как `раз
тем самым ̀  расходам Аму-Дарьи, которые интересуют нас и с которыми. мы должны.

равнивать кривую потребления. На нижеприводимых графиках (см. черт. 12—19)
работа сопоставления проделама,

® Кооффициенты _полезного действии приняты в прехподожении, что камалы не бетонируются ®
земзаными. Таким образом, рассматривается. маибодее иебзагоприятный сзучай, при котором

сса изибольшее количество воды-



ВЕ
В

-)
ча

итажобоок
оу:

|
"

698|
ое'вв|

060
З_Ё_З

Б_
001е

о0"191|
0855

і_в
_

20
ооэтлл

“ж1о0егоои—
*ааосотие

9ег
|

ее
|

991
|

9е
|

10%
|

ог%
|

2%
|

29
|

907
|

9
е

|
оюеов

|—
“аооте

е
—|—

Уето00%
й

-о4
о

огонни
тек

чца

!

ы
_*

|
|

Noщ ТЕГБ 
МЫ е8 

вЕ 
Е

8
 

ЗЕ |
 & 

В 8Ё 
е 

Е
2 

5

ВН 
я

 
ЗО

& |
 оо к эжоо тр я жаг жтиногоя 

® ои РОЫ 
ЕЁ 

3



авр Тва налы о вар лалалецу,Врок ...‘.'*‘2„3‚„...“ д Й

1

о0]

1

°
я

[Е ЕЕ- и т т5- | о | 8е 1 оо | @ 9 | 9 9 | 1р | ое | 9 о | ©5 ао | 25 о | о
лее— [Бр арта мы оа ок) от

Черг. 12. График расходов воды Аму-Дарьи на п. Керки, © наносеннсм на него суммарной кривой рас-
озов ‚чалных кацалов, намечасных дзя орошения свободных земель в бассейть р. Ажу-Дарый (1 911 ).
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Черт. 18. Трафи расходов воды Азу-Дарых на.
ходов:гаашмых каналов, намечаеных лая: орошие

рн © налосовном на него суммарной кризой рас- _
‘свободных земезь в бассейне у Ану-Дорьи (1912 г
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Черт. 14. Графит расходов воды Аму-Дарых. на п. Керки/о нанесеннех ма, него суммарной кризой. рас-
одов илалиых калалов, нахечаемых да орошениа свободных земель в'басоейше р. Аму-Дирыи 1913 г.).
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Черт. 15. Графие расходов од Ану-Дирыи на Керки, © налосенцем на ного суммарной жривой рос-
холон глаяных капалов, нлмечаемых да орошении свободных * земель в бассейше?р. Аму-Дарых 1914г
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Необходимо обратить внимание еще ;на одно обстоятельство, которое обыкно-
ненно-упускают из виду,—на коэффициент загрузки „ирригационных систем, Этот коэф-
{ицнент в установившейся системе является: не чем иным, как отношением ̀  площади;
действительно эксплоатируемой;в данный год, ко всей площадн земель {пригодных к

& 79/г.
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Черг. 16 График. расходов зоды Аму-Дарых ма п, Керки, © нанесенизя на него суммарной ` кризой рас-
ходов гаввных кальлов, мамечаомых дая орогения свободных земедь в бассейце р. Аху-Дарыи 1915 г

эксплоатации ( площади, на которую расчнтана вся система, к т. и „площади действи-
тельного орошения*)-

Естественный ход заселения не бывает очень быстрым. Профессор. Тлиц! Таа
президент Общества Гражданских Инженеров в Итални, в своем докладе на Между-
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народном Инженерном Конгрессе в 1915 году 'в Сан-Франциско `указывал, что при’
„лучших условиях в Италии ороснтельное предприятие начинает функционировать пол-
ностью через. 10—20 лет, а очень большие снстемы и через 80 дет; так` например
оросительная система канала Маглаи, орошающего провинцию Кремона, где орошение

79/6г.

намала 
ас

т 
Ы

Е
 в пе

блаж
 

в
 ерр

®
®

Й

521е [ Га [а 3р[а оее аее сежт| тг аоа ма оу
‘Черг. 17. Трафик. расходовводы Аму -Дарыи. на п. Керки,

расходовууяавных? коназов, Кпамеченых.дви. орошеу
Дары: (1915 а.

на иего еужмарной кри-
‚свободных `земель в бассейне р. Аму-

применялось еще в средние века, начала полностью функционировать через 80 лет,
Канал УШогем, также расположенный в области, где орошение применялось с 12:го века,
ме имел полной нагрузки. и через 40 лет своего существования.

"ое\е в своей книге „Темкацон т о лйй $4дн" указывает, что, по данным

официальной статистики за 1909 г., процент орошаемых земель (по отношению к коли-



честву включенных в проект ') выражен следующей средней цифрой, считая от при>
ступа ® постройке:

к концу ` 5-го года „е ооееаен 30%
эа ВЛОНЕ ооа 48%
аорАсЫ ПОорО лана сео ер 5Т°

оП ооа 63%
ООО ВЛО Ча ОЕ ОооВа ло аН 68°
ааО НОМОр КТЕ оТОН 71%
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Ч. 18. Грофик рсходов зоды Аму-Дурых мз п. урхн, © изичзоицоя На нзго-сущчарной кризой рыс-
оо аалных каналов, намечненых для ороення свободных зомель в блозейне у Аху-Дарыи (1917 .

Правда, против этих данных могут возразить, что, быть-может, существовали
особые _ условия, › мешавшие быстрому развитию пользования оросительной водой и

‘говорится зн эдесь тозько о нооффициенте загруэки. снстемы. нди скда ввзючены танже
гхобиые эсмзи, эсли задитые канзлами, дорогажи: и прочь т-2., взяты ли принеденные

лфры по отнощецию ко всей ‘вазовой площиди орощения, охватываемой проектоя. Ц» смыслу фориуаи-
ока н по величние нифр надо предпозагать посзедиее. Поэтоу дая того, чтобы получить интересующие
ас дифры, необходимо`‘призодимые цифры увехичить па 1220% Аетор-
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эксплоатации `орошаемых земель, и что у нас могут быть созданы такне формн
заседения, которые позволят более быстро вводнть в оборот орошенную землю, бла-
тодаря чему развитие. потробления будет ускорено. Однако, как говорят англичане,
„факты — упрямая. вещь“, с ними приходится счнтаться, В будущих громадных Аму-
Дарьинских снстемах орошения, охватывающих миллноны десятин, даже если.все земаи
будут разобраны засельщиками, и то надо полагать, что все-таки в общем значитель:
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Черт. 19. График средних раскодон поды р. Аму-Дарьи. у п. Корки, © нанесеннем на ного `суммариой
чриной расходов твнных нанпаот, намсчасных дзя орошення свобозных земель в бассейио р. Аму-Дары

а 1911917 иг

нся площадь ежегодно по тём иди иным причинам (хозяйственным, экономическим,
обще-политическим) не будет обрабатываться, а, следовательно, н не будет требовать
в период вегетации поливной воды. Мы полагаем, что в течение первых десятков лег
20—30 лет) коэффициент загрузки системы, на основании всего вышеизложенного, вряд.
ли будет выше 0,70, а затем в дальнейшем выше 0,80—0,85, если ` площадь, обсяужн-
ваемая системой, не расширится, Но пропускную способность главных каналов все-
таки надо рассчитывать на 100% загрузки, так как Слагодаря тому, что -„действи-
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тельная площадь орошения“, охватываемая системой, постепенно (по данным стати-
стики оросительного ` дела) и неуклонно увеличивается за счет неудобных эемель, за
счег прилегающих соседних районов, за счет мелнорируемых „непригодных® земель, ®
конце-концов, нспользуется вся пропускная способность системы н даже более этого,
используются все сбережения в воде, получаемые в результате целого ряда. мероприя-
тий по уменьшению потерь`в системе. Таким образом, старме установившиеся систе-
мы бывают не только загружены, но и перегружены. Однако, для этого потребуется
большой срок—-много десятков лет со дня начала функцнонирования системы,

Экскурсия в область: коэффицнента загрузки системы позволяет предполагать,
что в течение первых 20—80 лёет после сооружения всех Аму-Дарьинских систем
будет использоваться не бояее 709/, пропускной способности главных каналов, а потому:
на этот пернод и суммарная кривая потребления соответственно должна быть изме-
нена, как это и показано на вышеприведенных графиках.

К каким же заключениям можно притти в результате. сопоставления кривых рас-
ходов Аму-Дарьи и кривых потребления?

Воды в Аму-Дарье совершенно достаточно дя полного удовлетворения всех сво-
бодных районов в бассейне этой реки и в 'Прикаспийском районе на ближайшие
20—30 лет после окончания сооружения ирригационных систем, без нсякого изменения
сстественного режима стока, В дальиейшем потребуется искусстненно регулировать
сток этой реки путем устройства водохранилиш.

К выяснению вопроса о полной способности Аму-Дарьи можно подойти путем
сравнения режима ее с режимом Сыр-Дарьи. Спецнальные исследования, произведенные
автором настоящего труда по вопросу о рациональном использованни водных запасов

этой последней реки, показали, что водами р. Сыр-Дарьи и ее притока_ Чирчика, при

регуировании их стоков путем устройства иескольких водохранилищ, можно будет
обсспечить правильным орошением до 1.350.000 десятин „валовой _ площади“
‚до 1.800.000 валовых десятин, орошаемых переложно, при чем в многоводные годы
будет орошаться вся площадь в 1-800.000 десятим, в средние—-только та или иная
часть её и в 0собо маловодные годы—минимальная площадь, так сказать, железный.
Ффонд, обеспечивающий земледельцу _ Бхчита-пишйиит. Этот „железный фонд“ соста-
вляет 23,5%, от всей площади, т, 493.000_валовых десятин.

Если сопоставить кривые раскодов Аму-Дарьи (ля г Керков) и реки Сыр-
/ Дарьи (после слняния с. пр. Чирчиком) за пернод 1911 — 1917, то окажется,
- что р. Аму-Дарья примерно в 3—5 раз многоводнее Сыр-Дарьи, как в Своих
` максимальных, средних и миннмальных расходах, так и в общем запасе годо-

вого стока. Так как Аму-Дарьинские кривые потребления, как мы выяснили уже
раныше, должны походить на Сыр-Дарьинские (для хлопковых районов), то можно

достаточным `основаннем утверждать, что Аму-Дарья могла бы дать воду для регу-
лярного правильного орошения 54 миланона валовых десятин и для нерегулярного

череложного орошения 7,2 миллиона десятин, при условии. устройства `водохранилищ,
тулирующих сток Аму-Дарьинских вод в такой же степени, как это предположено
я Сыр-Дарьи *).

) Многие еще до спх: пор убеяждены в том, что турксестанские реки жогут оросить тодько 2—3 жил-
' зесмтим, Гзавная опибка. зиц, ночнехивших возможную площадь орошення, закяючастся в оМ, что
всь свой расчет стронли на ивиженсе мазоводных месяцах аи аже декадах, причимая да отого

жсни. пдроодузь в 10.00 десатин на 1 куб. саж. Ни криных потребления ВОЫ, нн возЖожности
нхирования стока рек опи в сволх расчетах н принимали 10 вниманио, ЧО и явзястся гзалиой при-
' их иеправизьного нывода, А#июр.
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Предполагать; что в горной части бассейна Аму-Дарьи. или хотя бы только в рус-
ских пределах не имеется мест удобных для устройства водохраниянщу-—-нет никаких .
оснований. Наоборот, знакомство-с морфологией. поверхности_приводит к заключению,

что: в верховьях Аму-Дарьи имеются многочисленные широкне и пологие долнны,
замыкаемые узкими, глубокими и длинными ущельями, промытыми: водными потоками
в изверженных породах, что, следовательно, мест, в той или иной степени подходящих
для устройства водохранилищ, достаточно.

Мы уже говорили, что ля регулирования Сыр-Дарьи проектируется устронть
шесть. водохраннлищ для ‘сбережения 4495 милл. куб, саж. 2), @: именно:

'Назвашия водохранилищь

реРаватекое у оууу

Сохекое_ -
`Ак4урннское (2 водо»

Кокомеренекое -

Чатказьское
Холжа-Выкурганокое г ака

Большую часть водохранилиш предподагается заставить работать в 1--1), такта.
Кроме того, особо поставлен вопрос о создании спецнального водохранилища

озере Сон-Куль для целей многолетиего регудирования,
'Дая того, чтобы создать такую же степень регунрования стока Аму-Дарьи, необ-

ходимо устронть водохранилнще для сбережения.в 4 раза большего кодичества. ноды,
т.е. в 600 милл. куб. саж.

Конечно, эта цифра чрезвычайно грубо изображает ту истинную картину регули _
рования, которая могла`бы выясниться в результате подробных исследований режима
Аму-Дарьи и кривых потребления воды в отдельных районах бассейна в ‚ случае, если
мы действительно _стояли бы перед `возиомностью оросить мз этой реки 54 нилл. десятин ©
правильным орошением. н 7,2 милл, десятин © перелонным орошением м при этом не пожелали бы!
‘увеличить коэффициента полезного действия путем бетонирования отдельных здемсн-
тов системы, Однако, в Аму-Дарьинском бассейне, как мы уже выяснили выше, всех
пригодных земель нсего 4, МНЛА. десятин, и Вопрос об орошении их решается без
всякого устройства водохранилищ, Для представления же возможной мощности Аму-
Дарьи ках источника орошения, приведенный метод исследованяя (путем сопоставления
с Сыр-Дарьей) приемлем.

Интересно сопоставить режим маших главных оросительныхартерий с режимом
нанболее мощных оросительных артерий мира. Главными реками, протекающими по
районам, требующим орошения, в которых жизнь без орошения почти невозможна,
являются:—Нил (Египет), Евфрат и Тигр (Мессопотамия), Инд и Ганг (Индия), Аму
и Сыр-Дарья (Туркестан), Кура (Кавказ). Ниже приведены графики, на которых
показачы кривые средних расходов указанных `рек.

*) По данных На изысканий по устройству вохохранняиц в басе. р. Оыр-Дарых инж. . Г. Аао-
жсандрова.



®

@, - 5 н
о

э -

НЫ ое т
)

гг ЕВа ЕО &

е оаНЕ _ц
о)— З

аж 
Уоеду

луу

|

заныл
а ‚ш

иі‹о‘к.‚г‚
і

я
е

Е

рта в ор рр в рО ЕЕр ЕЕоер араар оао -на а оао оу ОАа оН
Черт. 90. Трафик средпих расходов воды р. Низа у Ассувна,



оелиля 
аег

 
в пр

биже
 

встуб
ду

з

Ё

>

зо
лта

я 
м

ао
 

вд
ый

 ла
т 

воир
оду

®
вО

а

ат

Черг. 22 График срежных расхохов лоды р. Тигра. (по дашных нц...п гпидрометрической._ствации.



35

ЕЛОр

ь СЕНО

ЕЕ |

ы

Е

28 4

М [
ы | 4

й

ГЕРО Н - НОРНО7

ааг [ар -на ло [ оя ееа

Черх: ;, График средних расходов воды. р. Инла у Важкура"



ее ее

-Дарья ( Керков) п Сыр-Дорыи (у Зам-
{адёт оз

Черт. 24. График суммарных средних расходов ом рр.
рожекого посел

Описание местности,

основной Местность, захватываемая Закаспийской проблемой, включает в себс
‚ — район, — два района, Первый, основной район, на 1юге опоясан Копет-дагчГинлу-

кушскою цепью возвышенностей, на западе примыкает к Каспийскому морю, на се
вере ограничен: чинками. Усть-Урта, руслом Узбоя и Хивинским оазисом, на востоке—
р. Аму-Дарьей, Вторым районом является Прикаспийский, ограниченный, как уже
раныше указывалось, с запада Каспийским морем, с востока возвышенностями Сангу-
Дага и Гекча-Дага, © севера Балханскими горамн и с юга рекой Гюргеном.

Нанболее характерной чертой рассматриваемой области являстся её почвенный
покров, состоящий преимущественно из песков. Степине пространства с лессовидными
н глинистыми. почвами, на которых небольшими пятнами расположены культурны:
оазисы и теснится оседлое население, тянутся то узкой, то широкой полосой у по-
дошвы гор и залегают в низовьях речек, стекающих с Копет-Даг-Гиндукушской сё-
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‚стемы; вся остальная площадь, около 90° занята ‘песками `различного происхождения,
`характера и различной подвижности, перемежающимися с теми своеобразными формами
земной `поверхности, свойственными средне-азнатским пустыням, которые ` известны
од названием „такыров“ и „шоров“.

Вся местность имест правильное падение с юга ма север и на Запад, т.-е, от гор.
к подножью Усть-Урта и к Каспийскому морю. На всем протяжении от афганской
реки Кундуз-Дарьи до станции Узун-Су (СриАзиатской жел, дор.) степная _ лессовай
полоса, незанесенная песками, непосредственно примыкает к Подножию горных воз-

стей и занимает доминирующее положенне по нысоте по отношению ко всей
ной песчаной площалн.

`Если взглянуть на горы с первых песчаных гряд в 20— 40 верстах от подошвы
`хребта, то иетрудно ваметить, что к пескам прилегает ровное, состоящее из ряда
огромных такыров и солонцов, пространство, за которым начинается пологий, подни-

` мающийся к горам Склон, прорезанный почти посреднне линией железной дороги.
Склон этот составляет культурную часть этого залегающего: между. песками и горамн,
полустепного, полупустынного пространства, в котором травянистые, — солонцоватые
и каменистые степи перемежаются с шшорами и такырами. Но и подгорная культурная

полоса. далеко ме сплошь заселена и обработана: имеется еще до 9-х мнллнонон де-

сятин. пустующих земель; только там, где на горных ущелий вытекают ручьи и_речки,

раскинулись поля, сады и аулы, представляющие зеленые пятна оазисов на желто-

сером фоне выжженной степи. Количество воды, доставляемое этими источниками
однако, несьма ` невелико сравинтельно © площадью культурной полосы; наприм,, на

протяжении почти 500 верст с гор стекает 27 ручьев, с общим расходом воды в куб.
саж. в сек., при чем ручьи. эти разбираются до последней капли на орошение м’ далеко
ме достигают песков, Весною запасы нод `настолько увеличиваются от таяния снега No

‚торах, что нода ме помещается в руслах и стекает на равиину, скопляясь на такырах

‚н образуя целый ряд озер ма границе пескон. К степной же области могут быть от-
` месены ближайшие окрестности рек Телжена, Мургаба и афганских рек, а также

низовья их, где на речных отложеннях, окаймленных кольцом сыпучих пескон, рас-

`кинулись степи и Заросли кустов и камышей, и где по берегам `арыков, выведенных
з рек, разбросаны культуриые оазисы оседлого населения. Таковы Мервский, Иола-

иский и Пендинский оазисы, оазисы афганских рек. Степной характер_ имеет также
‘верная равнинная полоса холмистой области Бадхыва, занимающая мнайболее ножную.
сть Закаспийской области, покрытая мощными толщами лессовых отложений.

Степная полоса окаймлена со стороны песков рядом огромных такыров, которые
есь и там, подобно заливам, далеко врезываются в пески; ближайшая к степным
асткам область песков также изобилует такырами; нередко они встречаются и в

тих местностях среди. песков, ч

Пески, прилегающие к стелям`и’такырам, окаймляющие с севера.`культурную' по-
су, в болышинстве местностей `относятся к пескам бугристым, которые закреплены

‘ительностью и в общем являются неподвижными. Кроме. того, пб` мнению Мушке-
‚ твердым оплотом против надвижения песков на степную полосу служит мрачный.

т Копет-Дага. Вследствие сжатия и отражения воздуха, перед хребтом, составля-

‘сплошную преграду, перпендикулярную к направлению господствующих северо-

›чных ветров, перед. горами образуется, так называемый, жолоб выдувания, который

гда ие будет засыпан песком; жолоб этот совпадает с узкою культурною полосою,
ирина степной полосы на протяженни от Кундуз-Дарьи' до Узун-Су колеблется

ло 100 вер. $
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Среди общей песчаной поверхности`установлены несколько основных типов песков,
отличающихся известными особенностями и характером образуемой ими поверхносту;
« таким основным тинам: относятся: пески барханные, пески бугристые, пески грядо-
вые, пески дюнные и песчаная степь.

Барх:иные пески развиты пренмущественно в восточной части `рассматриваемой

области, ближе к берегам. Аму-Дарьи, а также более или менес значительными: участ-
ками. среди песчаных ‘пространств других. типов там, где, по тем иди другим при“

чинам, уничтожен раститгльный покров, и обнаженный песок предоставлен -деятель-
ности‘встра. Типичные барханные пески представляют пространства, покрытые рядами
и группами барханов, реже отдельными барханами из голого красновато-желтого
иеска, высотой от 15 до 85 фут.--настоящее застывшее море с сыпучим песком вместо
воды и мириадами барханов вместо волн. Под влиянием тосподствующих ветров бар-
ханные цепи медленно передвигаются к югу и юГО-ностоку, нередко засышея. ш-

тующие оазисы и погребая под массами песка поля, сады, селения и даже города.
Бугристые пески, встречахощнеся, главным образом, в восточной и ‘западной частях,

пустыни Кара-кум, состоят из холмов нли бугров, по размерам почти одинаковых с
барханами, неправильной формы, с пологими скатамн, расположенных: группами ии
рядами и сложенных `из более плотных (скрепленных `растительностью. песков, Бугри-
стые пески.`распространены: во’ многих районах рассматринаемой области; онн ока
маяют долны. н низовья Теджена и Мургаба и занимают площали между этими реками
и между Мургабом и Аму-Дарьей; кроме того, они залегают к северу от Атекского
оазиса н в западной части Закаспийской области до мериднана Гялурса, а также встре-
чаются участками среди барханных песков н песчаной степи, Вследствие довольно зн
чительного развития растительности. и своей неподвижности бугристые пески сравни-
тельно удобны для жизни коченого населения.

Грядовые пески, распространенные в северо-западной части Кара-кумов, прел-
ставляются в вида длинных увалов ли гряд, параллельных друг другу и отделенных

Ллниными котловинами, которые пересекаются побочными. перпендикулярными грядами
Слабо волнистые гребни гряд, в которых чередуются невысокие вершины с незначи-
тельными-понижениями, состоят из более еыпучего песку, между тем. как остальные
части гряд сложены из закрепленного растительностью матернала; здесь и там н
склонах видны настоящне барханы, Высота гряд от 7 до 10 саж,, редко от 10 до 12 саж,
т.е. приблизительно вдвое больше средней высоты хоймов в бугристых песках; кроме
тлавной системы гряд можно различить систему гряд более низких, также параллель-

ных между собой, пересекающих главные гряды под углами, близкими к прямому, к
разделяющих долины между главными грядами на `более или менее. значительные и
тлубокие котловины. `Расстояние между главиыми грядами чаще всего бывает от 30
ло 40 саж, изменяясь в пределах от 25 саж. до 100 саж., расстояние между второ-
степенными грядами колеблется более значительно, от 20—30 до 200—300_саж., сле-
довательно, котловины! между грядами чаще всего имеют вид овала, Крутизна. склонов
тряд весьма разнообразна, Таким образом, площади, заняты грядовыми пескамн,
являются прострачстами значительно пересеченными, наполненными: увалами и котло-

винами, путешествие по которым в поперечном направленни к грядам представаяст

большие трудности.

Песчаная: степь представляет слегка волнистую равнину с песчаной почной,
местами с небольшими холмами с пологими скатами н незначительными углублениями;
здесь и там в песчаной степи встречаются участки бугристых или барханных песков
и низины с глинистой почвой, куда стекают воды зимних и весенних дождей.
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'Наконец, дюнные лески нли дюны, распространенные по юго-восточному. берегу
Каспийского моря на полуострове Дарджа н близ Михайловского залива, состоят 3
высоких уданненных холмов или гряд, от Б до. 12 саж, высоты, сложенных. из сыпучего
песку и почти. дишенных растительности, Дюны, матернал дая которых доставляется
морем, развиты. как по берегам последнего, так н в самом море, где они. являются:
песчаными островами, выступающими. из вод_ мелкого залнва; на суше дюны: подни-
маются тоже в виде островов над общширными солончаками, оставленными отступнвшим
морём, при чех во время морских ветров солончаки нередко заливаются водой, и тогда
‚дюны имеют вид настоящих остронов, ы

Местами среди_песков наблюдаются более ман менее глубокие, узкие, извили-
стые ложбины, окаймленные нередко. довольно значительными. гаинистыми и песча-
ными. возвышенностями и состоящие из_ряда такыров и лшоров. Ложбины.эти, тяну.

щиеся: иногда на сотни верст, имеющие вид речных долин, обыкновено считаются древ-
ними руслами Аму-Дарьи, которая некогда, по преданию, впадала в Каспийское море
К известнейшим из этих русел относятся: Узбой, Унгуз и Келифский Узбой. Узбой,
начинаясь близ кододцев Чарышлы (к югу от озера Сарыкамыш), тянстся › сначала
вдоль юго-восточной и южЖной границы Усть-Урта, а затем от колод ев Игды повора-
чивает на юто-запад к Каспийскому морю и Заканчивается в окрестностих ст Бала-
Ишем Закаспийской железной дороги, Длина Узбоя около 800 верст; ширина русла
от 30 до 300 и более саж.; оно окаймлено: песчаными, глинистыми или каменистыми
нозвышенностями, иногда. достигающими до 80 саж, вышины и имеющими вид бере-

тов, Местами ложбина Узбоя как бы разрушена, глинистое дно ее занесено песком-
н почти сливается о степью, местами, наоборот, она обозначена довольно резко,
Более или менее ясно выраженный характер_русла Узбой имеет от колодцев Орта-кую
0 ст. Бала-Ишем, где во многих местах держнтся соленая и солоноватая вода, встре-
чаются_озера, иногда пресноводные, родники и многочисленные колодцы; в особенности
многоводен Узбой в иижней его части до пресного озера Топиатан; здесь дно ложбины
вю многих местах покрыто зарослями кустарниковой растительности и камышами. По
повейшим ̀  исследованиям, Узбой представляет высохший. морской продив, соединявший
нскогда Сарыкамышский бассейн с Каспийским морем, Ложбина Унгуза (Чарджуй-Дар
расположенная в центральной части пустыни Каракум между колодцами Чилганак,
Мирза-чиле, Шиих и Ислам-куюу тянется с северо-запада на юго-восток н предста-
мяет в сущности длинный ряд такыров и шоров с почной, изобилующей солью ®
отложениями ̀  гипса; местами поверхность ‘шоров. влажная, и на тлубине двух-тре-
футов появаяется горько-соленая вода, Растительность скудная, состоящая_из полыни
и редких кустов тамариска и саксаула. Наконец, под именем. Келифского Узбоя изве-
стен ряд_длинных впадин, которые, начинаясь в афганских пределах против Келифа,
тянутся в ЮГО-восточной части пустыни Кара-кум от Аму-Дарьи на северо-запад. до
<танции ` Репетек Закаспийской железной дороги. Ширина впадин, отдеденных одна от
‚другой перемычками бугристых песков-—-от 200 саж. до \'/, в, вышина берегов не
более 1)/,-—Б саж, вследствие чего местами характер русла сонершенно исчезает, и
взору _ путешественника представляются `однообразные . глинисто-песчаные площали, ©
малетами. соля, в большинстве случаев почти совершенно лишенные растительност
® наиболее низких местах зимой и весной скопляются лужи солоноватой воды;
такая же солоноватая вода имеется и в неглубоких колодцах Келифского Узбоя, при*
маекающих туркмен со своими стадами. Происхождение Келифскогэ Узбоя оконча-

тельно еще не_ выяснено. По мнению одной части исследователей, Келифский Уэбой—
Фдно из старых русел Аму-Дарьи, по мненню других — древний берег Каспийского
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моря`и, наконец, по мненню третьих, УЗбой является сточным руслом полых вой
западных`рек Афганистана, т.-е Кайсора, Сары-Пуль-аба, Балха.

Как ни интерессн сам по себе вопрос о происхождении Узбоя, Унгуза и Келиф.
ского Узбоя, он не имест значения для нашей практической. задачи. Опнсание их мы
привели потому, что в схемах мелнорацки Закаспия эти поннженные русла могу!
быть использованы как проводящие и сбросные каналы,

С этой же точки зрения интересны исследования, произведенные ниженерой
Букиничем, крайних северных равнин Мургаба и Теджена, по. которым прежде. про-
ходи`а полая вода этих рек в лески окружающей пустыни, „Ходы по. двум..руслам
<бросов Теджена,—-Кырх-Куинскому и Юр-Борслинскому-—-показали, что эти русла за
канчиваются в песках полосами такыров, при чем пески и далее имеют общий укл‹
10 направлению к Узбою. Усть-Уртскому, при чем дая Кырх-Куинского района_нанболее
нониженные точки. оказались в окрестностих колодца Мамед-Яд (в Асхабадском. уезде)

Таким. образом, топография прилегающих `песков: позволнет `отводить: сбросные

воды Теджена вглубь цесков" ?).

'Для выяснения вопроса, можно ли выволить сбросную воду из Мургаба в нанбо-
лее отдаленные от культурных оазисов участки, — каковыми является Ушгуз, была
произведена спецнальная `ннвеллировка по сбросовому ‘руслу ` КараЧунтур-Джару и
от его конца у колодцев Чешме через пески к Унгузу у колодца Язы и` по. Унгузу
„до колодца Мирза-Чиле.:„Полученный ‘профиль пссков“—пишет Букицич--обнаружи-
ваег в этом отношении Слагоприятное свойство рельефа:'Местность от окраин`‘оазиса
правильно понижается к Унгузу и для отвода воды по естественным `ложбинам при-
шлось бы только прокапывать замыкающие их гряды*.

-- — „Плоскодонная ложбина Унтуза имеет` среднюю ширину не менее трех _ вёрст и
ме везде занята солонцами: Для орошения притодны равнимные пески и особенно
некоторые красные такыры, мапр., Кызыр-Такыр (между колоди. Дамлы` и Шинхом),

тде даже грунтовые воды совершенно пресны. Что эти такыры пригодны ‘для | куль-

туры, можно судить из того' факта, что у колодца Дамлы на подобных же такырах
луркмены: засевают небольшие площади бахчей, поливая их из колодцев*.

`Нанболее пониженной ` частью нсей Туркменской впадины (Закастия) является
м?стность, которая тянется вдоль древнего русла Узбоя, у подножия Усть-Урта. Послед-
ний возвышается над своей равникой в виде извилистого, крупного уступа, представляю-

щего местами сплогшную террасу, местами же рзсчлененного на отдельные высоты, Обры-
вистые чинки (берега) Усть-Урта _ поднимаются -над окрестными равнинамн, _ местами
в виде отоесной стены в 600 футов высоты.

У Юго-Восточной окраины Усть-Урта, на юго-западной границе Хивинского хан:
ства расположена огромная котловина Сары-Камыш. Она протягивается с юга ма
север на 210 вер. и`с запада на восток на 120 верст, занимая значительное простран-
ство в 20000 кв. вер., и представляет систему ложбин, углублений и котловин солой
цезатсе глинистое дно которых покрыто группами и грядами барханов сыпучего песка

`Нанбочее пониженные места впадины заняты группой полувысохщих соленых озе])
Сары-Камыш, уровень которых на 48 фут. ниже уровня Каспийского моря.

Последнес по времени обследование Сары-Камышской владины произведено_ в 191
тоду Н. А. Димо. В виду того, что в различных скемах орошення предполагается тау

) х „Ежегодник Стдел ‘мельных Узучшений“ за 1915 г. ст. ниж. Букани
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емое Н. А. Днмо ).
„Сары-Камышская. впадина отделяется с-востока. от Хивинской низменности _ резко

| — выраженным уступом-склоном, возвышающимся над современным дном Сары-Кам ашских
озер на 100 метр. Падение ‘релвефа на эту- ведичину_пронсходит на весьма `коротком
расстоянии, около 8 верст, и на всем ‹этом склоне явственно обозначается большое
количество террас. Уже со времен первых исследователей края (Урун-Дарьинской экспе-
дицин н др.), было известно, что склон к озеру.Сары-Камыш в северной его ` части
прорезывается: руслом-каньоном Дарьялыком, по которому воды р._Аму-Дарьи влива:
чись неоднократно в озеро, Но кроме: упомянутого прормва ` нам удалось видеть ®
® верстах на юго-восток от колодца Сары—-Камыш, по. продолжению ̀  русла _ Кичкене-
Дарья, глубокий каньон с отвесными в 60-—30 метр,. стенамн, ` прорезывающий ̀  склон
к Сары-Камышской впадине и имеющий по дну ширину : среднем ` около 20 метр.
Этот Малый Дарьялык обнаруживает толщу тончайших глинисто-иловатых `красно-
ватых отложений и своим устьем выходит. на террасу, примыкающую. с востока к` дну
Сары-Камышских `озер и приподнятую над ними на 25—30 метр. Такие же прорывы,
по словам туркмен_ аула около ко. Сары-Камыш, имеются_ и дальше к логу в урочище
Мергень-Ишан, но посетить его.нам’'ие удалось

За пределами восточного склона Сары-Камышской впаднны дельтовые `осадки
озерно-речного типа. мигде не._встречаются,

Группа усохших Сары-Камышских озер представляет две опадины: северную и
южую, соединенные между собою узким прорыпом—протоком, называемым _Бал=
Булак, Дно этих котловин представляет топи и соры, а в низких частях занято (осенью)
снежно-белыми твердыми пластами поваренной соли, толщимой от 5 до 3540 см.
Берега котловии (а исключением северной: части сенерной когловины) сложены / зеле:
ными соленосными и гипсоносными третичными (олигоцен?) глинами ), поверх кото-
рых залегает мощная толща конгломератов из окатаниых и обтертых обломков мест-
ных сарматских известняков © примесью галек и обломков кварца, гранита, днорнта
и других кристаллаческих пород, а также м кусков меловых изнестковых.песчаников,
фосфоритов:и._др-

Гораздо грандиознее по размерам третья: впалина, расположенная ` параллельно!
нервым `двум к северо-западу от них, Длина этой впадины _ превышает 40 верст;

ширина. ее небольшая-—от 2—4 до. 8-—10_ верст. По произведениым промерам, дно
Этой впадииы лежит на 20—12 метр. выше уровая соров, покрывающих дно бывших

- Сары-Камышских озер. На всем своем протяжении эт. „северо-западнай" „котловина
Ёщ...шя от Сары-Камышских соров. высокой грядой (кыром), сложенной -в нижней

уа

половине зелеными. соле н гипсоносными. глинами, прикрытыми сверху - конгломера-
мх п галечинкаМи: , › суоеечипотов ИТЕ оНОО оОЕ ОАа он а

. + ‹ С высокого „гребня этой гряды, на запад и юго-запад. открывается широкая. пано-
рама на солоичаки. и соры котловины, ав севериом. е конце. располагается. неболь-‚* шое соленое озеро,. имеющее длнну. около. 6 верст и ширину до Э—З верст. Следует

— упомянуть, что это озеро со времен первых с'емок Сары-Камышской впадины. отме:
‚ чается и переносится на все карты; на некоторых, картах, обозначена и_вся котловина,

) в которой оно расположено, но правильного.и. отчетливого. описания нн.самого озера,в
Ё 9 м. . А. Дихо. Почвенные иссяедования в басс. р. Аху-Дарьи.

) В этих ганнах очень часто встреча отся громмдные трещциноватые конкреция. сидерита. © вы-.
гристол позаышимея в трещинах целестином (5 50))



3а

ми всей ко-ловины не существует. Только у Коншина имеется указание о существо-
вании с запада параллельно Сары - Камышскому горькосоленому озеру `солонча
Капиляри-куль, продолжающегося далеко на северо-восток и „отделенного от Сары-
Камышского озера узким известняковым кряжем“. До более детального осмотра со-
вершенно странным: и загадочным казалось существование столь небольшого озера
до наших дней, в то время, когда большие Сары-Камышские озера совершенно

обсохли, ё
Осмотр западного склоца котловины с озером. показал, что оно питается систе-

мой огромных соленых ключей, соединяющихся в довольно большую соленую речку.
Склон вызвышается над поверхностью озера ма 20—22 метра, сложен зедеными гли-
нами с мощными пластами гипса, по поверхности одного из которых, на высоте
1, 5 метра от вершины ̀  склона, сбегают соленые ключи,

Выход ключей приурочен к иебольшой полуцирковой впадине ма склонс, зарос-
шей почти непроницаемыми зарослями тамариска. Внутри зарослей выходят 5 ключей.
и в виде небольших пенящихся водопадов сбегают по склону, соединяясь ниже в одну
соленую речку. Это слияцие ключей пронсходит на расстоянии. нё более 20—30 мет-
ров, а через 70 метров от выхода ключей течение речки становится менее бурным, На
этом 70-метровом `расстоянин падение равно 7 метр, поэтому низвергающаяся ©
такой высоты вода ручьев производнт сильный шум, слышный на болышом расстоу-
нии. ЧПо издаваемому шуму туркмены называют этот ручей Гурльюк-булак (шумя-
щий ручей), по ручью и самое озеро назынается Гурльюк-куль, а окружающий его сор
Гурльюк-сор.

'Всобще же по всему западному склону этой котловины проступают и наблю-
даются выходы `соленых вод почти на всем её протяжении, а в самом юЮЖНОм конце

ее находятся соленые родники, отмеченные и ма 40-перстной_ топографической карте...

У колодца Чарышлы на южной границе Сары-Камышской впадниы (высота 70
метр. над уровнем Каспия), последняй переходит далее к югу в узкий прорыв между
возвышенностью Усть-Урт и соедннявшейся с ней Кара-Кумской ̀  нозвышенностью,
часть которой носнт название Ишек-анкрыган (Ишек-анкреи-кыр). Этот прорыв места-
ми имеет ширину небольше 8—10 верст, занят белыми: кварцево-ракушечными песками,

среди которых разбросаны русловидные котловины с пухлыми солончаками: высота
его к юту от Чарышлы медленно поднимается, достигая 76 м. (над уровнем Каспия).

. . Исследователи Сары-Камышской впадины (Коншим и Глухонской) отмечают обн-
ме следов ирригации к западу и юго-западу от южного Сары-Камышского озера. На
нути экочедиции попадались также многочисленные канавы, соединяющиеся в крупиые

рытвины, каналы, но все онн направлялись к искусственно вырытым дая сбора дожде-
вой воды бассейнам — какам.

Ближе к Усть-Урту, где уклон значительнее и стоков больше, увеличивается и\колн-
чество таких водосборных кананок. Весной вся эта пустыня становится многолюдной,

Так как временные водоемы-каки дают возможность кочевникам: использовать ля паст-

бищ, эту мертвую, Сезводную и безлюдную яетом и осенью пустыню. Следов же
культуры в виде развалин построек, массы черепков посуды на позерхности почвы,

правильной разбивки пашни, что является обычным“ для районов древней ирригации,
нигде в этом районе не видно, Отсутствие развалнн построек и черепков отмечаст,

между. прочим, и Коншин, Можно указать еще, что. следов каналов по краю ложного
озера Сары-Камыш` нигде не видно, а между тем их устройство в плогных контломе-
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ратах, окружающих это озеро, требовало бы крупных затрат, высокого совершенства
техники и такие каналы, несомненно, расхонились бы`лучше, чем вырытые в гленисто-
иловатых отложениях и окончательно не разр, шившиеся до наших дней в пустыне со.
времек. монгольского нашествия.

Онень интересным. для _ реставтирования прошлых условий описываемой местности:
является н тот факт, что на талечниковых равнинах СарыКамышской впадины нами
бни. обнаружены совершенно законченные почвенные тела из типа структурных
„светяоземов“, аналогичных почвам Усть-Урта и других частей Туркестана. В этих же
почвах хорошо развиты и гипсовые горизонты, характерные для почв всех п стынных
областей и особенно для их каменистых представнтелей. Так как почвообразователь-
ный процесс в пустынях совершается с чрезвычайной медленностью, то едва ли. можно.

/ допускать, что Сары-Камышская впадина в историческое время’ заполнялась ̀  водой.
Аму-Дарьи, ‘стехавшей в Каспий через Узбой, а образовавшийся сплошной водный
путь служил для товарообмёна между Хивой и западными странами, Если скомбиниро-
вать исё доводы геологические, почвенные и физико-географические по вопросу © прош-
ом описываемой местности, то исторический метод в этом нопросе должен уступить
методам. натуралнстов, позноляющим - утверждать, что соединение Арала с Каспием
могло быть только тогда, когда вооруженный примитивными каменными орудиями
человек сражался с мамонтом, пещерным медведем; оленем и `другими* животиыми,

свидетелями ледникового периода

Принаспнй - Относительно Прикзспийского района_до самого последнего времени
счий райой. ` имелось очень мало данных, Нанболее полным и новейштм является опи-

сание, даваемое инженером Б‚ Л, Гржегоржевским в „Ежегоднике Отдела `Земельных
Улучшений* за 1915 год, которое приводим.ниже почти_ полностью,

„В прикаспийском районе землями нанболее пригодными для орошения в первую
очередь являются предгорная полоса, занимающая восточную часть района, при чем
нанлучшими являются земли „седевого района*. „Материковой породой* земель этого.
Района являются суглинки, мамытые селевыми нодами, в разрезе обыкновенио ` беспо-
уядочно напластованные, Район представляет равнину, изрезанную. мелкими рытвинами,
частью замерших, частью действующих во время селей `потоков, покрытую - низкими
кустарниками саксаула ми здачковыми, Запалная половина этого „селевого района"
лренирустся - самою большою рытвиною Гяурли, имеющей `водосборную ̀  площадь
1.400 кв, верст и почти доходящей (по восточную. сторону Боя-дага) до `Каспийского.
моря у кост. Ак-Мамед и Беур, По отисанию Коншина, русло Гяурли ниже Боя-Дага
имеет не более 15 саж. ширины, расширяясь к морю до 50—100 саж.

Часть вод с западного склона стекаст на такыры Кюрендагского прохода. Восточ-
ную половину селевого района можно назвать почти бессточной, так как мелкие р -т-
вины все заканчиваются в песках_по периферии района. › уе евуаеененаы

Водоразделом между этими двумя скатами района служит полоса высокой степи,
этходящая ог самого южноговыступа холмов Зейрик к югу. до самых песков района:

Ближе к периферии селевого района расположены нловатые суглинки, образован-
иые затихающими селевыми водами. По общему виду эти суглинки представляют из
себя полуголые куртиночные такыры .. . аее сорчесй

Наконец, по самым окраинам района располагаются илов-тые, тижелые, большею
мастыю, голые такыры, иногда засоленные, образовавшиеся в результате. наиления
застойными селевыми. водами, разливающимися по долине, имеющей слабый сток-
Болышая мощность их наиления обусловливается близостью горных, хребтов, имеющих

|
|
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крутые скаоны, по которым быстро етекают `воды и разливаются перед барьерами
песков иди гористых возвышенностей. Эти земли могут быть орошены только после
коренных улучшений физических свойств верхнего почвенного горизонта, устройства
хорошего дренажного коллектора, по которому можно было бы отводить и селевые
и отброшенные оросительные воды, @ также после регулирования верховьев селевых
потоков, умельшающего вредное действие внезапных затоплений района

Меньшие площади по периферии селевого района занимают супесн и равниниые:
иески: Эти с песи: обязаны свойм происхождением, очевидно, совместному действию.
стекающих селеных ‘вод и навеваемого песчаного поземка с соседних барханов. Поэтому,
в зависимости. от большей ли менышей их песчанистости, они или бывают густо пот
крыты. зарослями.кустарников, или представляют совершенную равнину, покрытую ред-
кими кустиками кохий © злачками (напр., равнина Чоганлы). Сюда же должны быть
отиесены и все вообще песчаные такыры, включающиеся в пёски по окраинам ̀  селе-
вых потоков, а также равнинные бугорковатые пески с такырами. На таких супесях
в настоящее время произнодят богарные и лиманные посевы тиеницы, джугары, бах-
чей-—напр., в урочище Чарджа, у кол. Бугдали.

'Наконец, к еще менее обширным площадям, пригодным_ для орошения в селевом
районе, нужно отнестн щебневатые, каменистые почвы у подошвы гористых склонон,
занимающие косогорные участки. Эти склоны иногда увалисты и изрезаны `селевыми
неглубокими плоскодонными рытвинами, шириною-от 2 до 15 саж. Такие щебневатые
лочны после приведения в культурное состояние и пданировки обещают быть лучшими,
как_обладаюшие хорошими физнческими свойствами и постониным. запасом питатель:
ных веществ в невыветренном субстрате и тарантированные от засоления и Заболачи-

ния, Всего в селеном районе земель, пригодных для орошения, имеется около 190.
тысяч дес., считая в том числе и такыры и щебневатые почвы. косогорного. участка в
Кюрен-Дагском проходе (на эти земли Кюрен-Дагского прохода приходнтся 40 тысяч
лес)

С юга селевой район граничит с бугристо-грядовыми закрепленными песками,
среди которых попадаются останцы от глинистых размытых увалов (по низинам
этих песках засевается иногда богара), © востока же с Малыми Балханами и Боядаг-
скнми. нефтеносными возвышенностями. Последние ма восточном склоне имеют ряд.
соденых ключей, дающих злые, мокрые, корковые и пухлые солонцы, _распространяю-
шщиеся: на соседнюю долниу, Даже окраинная часть_этих солонцев совершенно непри-
тодна для орошения и для какой бы то нн было мелнорации, как получающая постоян-
ЫЙ 'новый приток содей из поверхности и из нижних горизонтов. Площадь под. такими
солонцами. незначнтельна.

Слелующим `по обширности районом пригодных для орошения земель: является
Мессерианский--район заброшенных культурных земель древнего оазиса, Густые следы

‹ обширнейшей: ирригационной -сети, большие площади, _покрытые обломками кирпича,
развадины. городов'и крепостей, сохраниминеся манзолён и минареты. в самом.большом
городе оазиса Мессериане—все это говорит, что на месте теперешней бгзводной пустыи
когда-то била жизнь ключем` и процветала высокая культура. Поэтому есть._полное
основание считать всю площадь под бывшим Мессерианским оазисом пригодною для
орошения: в первую-же очередь.

Теперешнее состояние Мессернанских земель, конечно, нельзя считать вполне
`удовлетворительным, так кк под влияннем пустынных факторов и вместе с тем велед-
ствие более обильного выпадения осадков, поч-ы на значительных площадях с поверх-
ности нли заплыли, образовав голые такыры, или засолились, но при возобновлений
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ирригационной сети все это очень быстро н с незначительными уснанями может быть
приведено в улучшенный. вид.

В Мессерианском районе нужно считать не менее 150 тыс. дес. пригодных для.
орошения. земель.. На севере Мессернанский район граничнт с бугристо-грядовыми
закрепленными цесками, которые к' востоку и ближе к` горам все более переходят в

тлинистые размытые увалы, вышиною от 5 до 20 саж. Между горами_и этим ‘песчано-
тлинистым районом. иместся довольно широкий проход, на высоте: 50 -—-60 саж. _над.
`уровнем Каспийского`моря, сравнительно: ровного рельефа,: прорезанныйнебольшими.
селевыми. рытвинами.

'На юге Мессернанский район ограничен такырами, по которым не менее 40), занято
супесчаными и глинистыми длинными грядами, оставшимися от размывания и развевания

первоначального глинистого релвефа. В этом районе: могло`бы: быть орошено’не менее
20 тысяч: десятин:

Третьим.‘районом: пригодных для орошения земель является „засоленный район
тлмнисто-полынной_степи“, простирающейся от Яглы-Олума ’ до бугров Байрам-Али`и
Ак-Мамеда. Начинаясь от Яглы-Олума почти незасоленной : полыиною ›степью, . этот
район все более: переходит в голые солонцы и такыры, чем ближе подвигамтся к морю-

Отличие эдешних - пловатых `тяжелых такыров от таких же’ по окраннам` выше-
описанного селевого района состонт в том, что такыры эти и солонцы `образовались
ме наиленнем селевыми водами исключительно, но, главным образом, дождевыми ручей-

камн. и расплываннем остаточных глинистых увалов, образовавших когда-то перно-
начальный рельеф района. Генезие глин не внолне ясен. Общирные глинистые площадки:

района, несмотря ма то, что онн засолены, могут быть, однако, внедены в культуру
носле соответствующей мелиорации:(промывки и устройства дренажа). Можно предпо--
Лагать, что м все земли, бывшие под культурой 'в погибшем `Мессернанском `оазисе,

равно как и Земли в дельте Атрека, представляли мз себя в первоначальном `виде
такие же полуголые солоноватые такыры на размытых линистых увалах. Общая
площаль засоленного района (за исключением неудобей — высот Кююки). составляет:
около! 90 тысяч! дес, -5 уе нр ои алЫ . 8 ВЕО Яна ле оН е

Промывка. засоленных площадей не предстанляет. затрудиений, потому что весь
район имест достаточный скат к Каспийскому морю и Может быть легко дренирован-

Еще более обширные засоленнье пространства маходятся вдоль берега Каспий-
ского моря. Этот район можно назвать Чикишлярским прибрежным районом. Здесь
уже развиты, главным образом, прибрежные равнинные пески с шорами и такырами-
Нет никаких оснований считать эти приморские пески, имеющие в общем равнинвый:
рельеф, совершенно безнадежными в смысле приведения их в культурное `состояние.
Организовывалась даже особая компания для орошения Чикишлярских песков т`
Атрека. Наблюдения над прибре кными землями, заливаемыми водами Кара-су, пока-
зывают, что при условии расслоения этих морских почв на них может развиваться

пышная `растительность. В низовьях Кара-су, на самом берегу моря лежат: лучшие
о богатству почвы, на которых население берет по два урожая в лето и имест большие:
покосы сена. `Площадь этих приморских засоленных песков и такыров за `вычетом

неудобных земель ссставляст н менее 100 тысяч: десятин.
'Наконец, последним. эначительным районом притодных земель`яваяются низовья

Атрека по правую сторону его нового русла, В этом районе площадь также занята

од глинистыми остаточными увалами, но значительные равнинные площели по низинам:

между этими увалами могли: бы быть орошены, тем более, что они когда-то уже ороша-`
лись, суля по имеющимся следам заплывших арыков. Значительные плошадя еще ®
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«чзовьях Атрека находятся под болотами н камышами. Эти пониженные площади во’

время половодья н селей сплошь заливаются водою, ‘но яетом высыхают, и ВОда
остается только в озерах Делили. Возможно было бы при урегулнровании верховьев
осушить м здесь еще значительные площади. .. „о венень

= . + Таким образом, всего пригодных для орошения земель в Прикаспийском районе
имеется около 530 тысяч. десятин-—— в русских владениях.

В персидских владениях, в низовьях Атрека и Гюргена, кроме того, имеется еще
приблизительно 170 тысяч. десятин, включая сюда и Заброшенные зёмли ннзовий
Атрека по его левую сторону

Земли Персидского района между низовьями Атрека и Гюргена представляют н
себя‘ровную солоичаковую степь, покрытую злачковыми и мелким кустарииком со
следами: старых блуждающих русел`Атрека, Гюргена и старых канав. -- 5е

- .. Чем дальше подвигаться от Кюрен-дагского прохода к границам Персин, тем,
повидимому, все большее количество осадков выпадает на обследованном `районе,
Такие выводы можно сд:лать уже по одному. маблюдению над верхиими почвенными!
торизовтамч и лог состоянию растительности. Приблизнтельно от упоминавшегося выше
нодораздела, отделяющего занадный склон: селевого района, начинают уже встречаться
богарные и лиманиые_ посевы, как по низинам” между.ганинстыми` увалами, так и в
песках.

На персидской же стороне по правую сторону Гюргена, в районе высокой степи`
судя по мощиому верхнему темноцнетному горизонту, почвообразовательные процессы!
сильно углублены, что является следствием более обильного выпадения осадков,

Однако же, выпадение осадков здесь еще недостаточно, чтобы можно было обра:
батывать земли без орошен я, хотя бы иеполного. По этому весь район о правую
сторону Гюргена считается голодною степью-

На деном. берегу Гюргена уже можно обходиться без орошения, Здесь на богарных
землях получаются’ не богатые, но сносные урожан. Такую разиицу в выпадении. атио-
сферных осадков можно об'снить различным направлением воздушных влажных течений.
от моря в проходы между горными кряжами и по долинам рек с северной _ стороны'
‘ого-восточного Каспийского побережья.

Таким образом, климатйческие условия Прикаспийского района Складываются
весьма благоприятно для его орошения, Гидромодуль дая этого района должен. быть
тораздо:более низким, нежели дя пустынных районов Закаспийской области*,

Приморский район в своей южной части в долине между Атреком и Гюргеном:
яваяется нанболее богатым по своим. климатическим условиям. Здесь имеется возмож-
ность нозделывать тропические растения. Вегетационный пернод продолжается почти
круглый год. Нет сомнения, что здесь имелась бы возможность удачно культивировать:
сахарный тростник, инднго, кофейное дерево, апельсины, лимоны, энкалнпты. Хлопковые
хозяйства в этой местности: вытесняются высшими тропическими фруктовыми м лекар-
ственными растениями.

Приморский район отделен от собственно „Закаспийского“ района гормою. цепью
Кюрен-Дага, являющегося продолжением ̀  Копет-Дага, далее скалистой грядой сперва
Малых Балхам, а затем Больших Балхан. Горы Большие Балханы тянутся Вдоль железной:
дороги с запада на Восток почти до ст. Бала-Ишем (156 вер. от Красноводска),
Пустынный район станции Бала-Ишем, расположенной между. Большими и Малыми
Балханами, отличается. сильными и почти постояннымн ветрамн, обнлнем содонцев
выходов соленых источников и нефти. За ст. Бала-Ишем железная дорога пересекает,
дожбину Узбоя уст. Казанджик и приближается к.подошве Кюрен-Дага, Минуя следующую
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станцию Увун-Су, у которой подотно пересекает глубокий овраг (мост в 175 саж.),
железная дорога поднимается на каменистые предгорья Кюрен-Дага к ст, Утак
(285 вер.).

Общее представление о рельефе местности, захватываемой Закаспийской проблемой,
зожет дать прилагаемая 40-верстная. карта Туркестана, на которую перенесены. гипсо»
метрические данные и примерные направления горизонталей с карты, составленной

инж. Б. Л. Гржегоржевским.
На этом мы закончим описание местности и перейдем к непосредственной теме

мастоящего труда, те.—к оценке имеющихся схем использования водных запасов

Аму-Дарьи в целях -оживления Закаспия и к выяснению возможности _ установления
новой схемы, которая смогла бы удовлетворить тем основным требованиям, которые
мы ставим этой проблеме.

Существующие проектные схемы ожнвления Закаспия.

а: Наиболее_древней скемой использования. Аму-Дарьи и оживления
"Чооа °° Закаспия является мысль о повороте нод Аму-Дарьи в дренее русло

Узбоя для. создания сплошного водного путн между. Каспийским. морем:
н Аму-Дарьей. Эта мысль Петра Великого, воспринятая им от туркмена Нефеса,
была воплощена в подробную проектную схему. Глуховским на основании специально
произведенных обследований начнная с 1879 года. Работа Глуховского носит название
„Пропуск вод р, Аму-Дарьи по старому ее руслу в Каспийское море* н издана в
1893 году. Далее в докладе Географическому. Обществу в 1896 г. Анненковым, нзвест-

ным стронтелем Закаспийской железной дороги, дастся картина возможного `расшире-
иия культуры в оазисах Закаспийского края и создания новых культурных площадей
в Кара-Кумах.

В 1897 году Коншин в своем труде „Разяснение вопроса о древнем течении
Аму-Дарьипо современным. геологическим м физико-географическим данным", дава
критику _ предположений Анменкова и Глуховского, вместе с тем проводит свой
взхляд на расширение базы жизни в этом крае,

В 1906 году Г. П. Сазоновым был поднят вопрос об орошенни ююжной части За-
каспийской области земель по старому руслу Узбоя, Мервского и Тедженского оазисов

и земель далее на запад вдоль железной_дороги. Проектные предподожения _изданы

в 1910 году в виде приложения к книге Проф. Н. Н, Мигулина „Возрождение России*,
В 1908 году появился в печати проект военного инженера М. Н, Ермолаева.

„пропуска_вод р. Аму-Дарьи в Мервский_ и Тедженский оазнсы с целью орошения
516000 десятин земли в Восточной части Закаспийской области*.

В 1909 году инженер А. Матисен в своей статье „Положение и нужды. орошения
в Туркестане“, помещенной в „Ежегоднике Отдёла Земельных Улучшений" (за 1909 год)
мысказывает мысль, ‚что очень может быть, что одновременно с изучением. Аму-
Дарьи примет более реальные формы несколько фантастический в настоящее

| время проект поворота этой грамднозной реки по Узбою от Аральского моря к
‚ Каспийскому, но уже не с целью образования водного пути. в Центральную Азию, ©
‚ котором мечтал еще Петр Великий, а с целью орошения чрезвычайно ценных, по сво. му

трафическому расположению и климатическим условням, степей Чикишлярского,

гракалинского и Красноводского уездов (Приморского района) ).

° ) Ваервые аназогичная мыель быза высказама Н, Дингедьштезто в его труде: „Опыт изучения:
нции Туркестаискаго края".
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В 1915 году инженер В. П. Моргуненков дает схему орошения Приморского
района водами Аму-Дарьи путем использования старого русла Узбоя в статье, Наи“-
чатанной в журнале „Вопросы Водного Хозяйства и Земельных Улучшений*.

И, наконец, накануне октябрьской революцин (20 октября 1917 г.) на мой запрос
о земельном фонде и той схеме орошения Закаспия, к которой (впродолжение изысканий
носледних ' лет, организованных Отделом Земельных Улучшений) пришел начальних
этих изысканий ннженер Д. Букинич, я получил от него офицнальный исьменный
ответ с кратким изложением его схемы, 3

И это, как будто, все.
В виду того громадного интереса, который представляет вопрос © правильном

разрешении Закаспийской проблемы, мы полагаем полезным привести ниже описание
поименованных различных ‚схем частичного разрешения Закаспийской `проблемы, ®
редакции, даваемой самими авторами схем.

Знакомясь о схемами (в подлинном изложении их авторов), расположенными ®
хронологическом _ порядке, читатель будет в состоянии притти к своим собственным.
ыводам. и критически отнестись. к тем заключениям, к которым пришли мы. Несколько
пространное маложение, даваемое авторами.`отдельных схем, окупается теми допояни-
тельными сведениями о характере местности, рельефе, почвах и т п,, которые читатель:
попутно может почерпиуть.

А. И, Глуховской в своем Труде „Пропуск вод р, Аму-Дарьи_по
сд:дг";':пи старому се руслу в Каспийское морези образование непрерывного вод-

глуко — ого Аму-Дарьинско-Каспийского пути*`по поводу своей схемы |пишет
мижеследующее:

„Итак, ма основании всего выше изложенного самым правильным и рациональ-
ным представляется устройство водного пути между р. Аму-Дарьею и Каспийским
морем в обход Сарыкамышской котловины посредством направления вод ` Аму-Дарьи
по старому руслу Куня-Дарьи н по каналу Шамрат в русло Даудана, затем, о этому
руслу, о каналу в обход ̀  Сарыскамышской котловины и по руслу Узбоя. Падение
местности по’ проектирусмому направлению распределяется _ неравномерно и потому,
в зависимости. от уклона на отдельных участках, при. составлении проекта принимаяись
различные основания. От выхода Куня-Дарьи из Аму-Дарьи. до конца Даудана, т.-е. д0
начала обходного канала, на протяжении 315 нерст, общее падение составляет _ около
19 сажен, что. составляет на _версту 0,06 сажен, а уклон-—0,000121, величина близко пол-
холящая к уклону горизонта Аму-Дарьи и оросительных каналов Хивинского хацства,
а потому на этом протижении путь проектирован открытым. На_перных 35 верстах от
истока Аму-Дарьи старое русло Куня-Дарьи почти совсем занесено, и на этом протяжении
необходимо устронть искусственное русло, На следующих 127 верстах до Канала
ШШамрат размеры Куня-Дарьи в естественном своем виде имеют достаточные размеры,
и на этом протяженни нет надобности производить работ, за исключением местности
Кизыя-такырской плотины. Несколько ниже выхода канала Шамрат Иредполагается
устроить в русле Куня-Дарьи разборчатую плогниу. Назначение её — регулировать
приток воды в устранваемос, по направлению канала Шамрат, искусственное `русло
спуская лишнюю воду в нижнюю часть Купя-Дарьи и затем в Сарыкамышскую кот-
ловину, чтобы по направлению устраиваемого пути попадало лишь необходимое и
достаточное количество воды. Таким образом, в нскусственном `руслё горизонт все
время будет поддерживаться почти на одной м той же высоте н скорость. в нем будет.
постоянною, не превосходящею стелени размываемости грунта. Ниже проектируемой.
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паотины, вдоль нижней части ` Куня-Дарви, как это `было упомянуто’ выше, располо-
жена местиость весьма плодородная, которую предполагается оросить, в виду’ чего и
ваять из Аму-Дарьи большее количество воды, чем. необходимо дя устройства судо-
ходного пути до Каспийского ` моря й обратить весь излишек на `орошение — Этой
местности. По направлению канала Шамрат до ‘русла Даудан предполагается : пользо-
ваться отчасти существующим каналом, спрямляя только его и` уширяя в соответствен-

ных местах. Ниже канала ` Шамрат, на первых 5. верстах, русло’ Даудан ` занесено, @
потому здесь предстоят работы по прорытию искусственного канала, на всем же
остальном протяжении он образует более нли. менее правильное русло, на котором не
представляется ` затруднений дла пропуска. наддежащего количества вод. ` Но ’ самые
главные и серьезные работы предстоят на’протижении канала, направленного в обход
Сарыкамышской котловины, от конца Даудана до выхода в Узбой у разв. Талай-
ханата. Общее’ падение на этом протяженни, равном 194 верст, состамляет 1,19 саж.
или на нерсту 0,005 ., @ уклон 0,000012, что недостаточно ля образования 'в канале
скорзсти, способной носпрелятствовать осаждению ̀  несомых нодою наносов и зара-
станию. канала травою и камышом. Вследствие этого на этом протяжемии`предпол
тастся.` устронть Канал открытым, в котором участки с нормальною - скоростью, \не
превышающею степени размываемости. грунта. и достаточною для воспрепятствования
отложению наносов, чередуются с осадочными бъефами с незначительным - падением,
тде эти_наносм должны складываться и` нзвлокаться при помощи земдечернания; вода.
же, оспободиминсь от них, будет направляться далее чистою.

От выхола Узбоя из Сарыкамышской / котловины до родников Декча, на протя-
жении 295 нерст, общее падение составляет 2988 саж, пли ма` версту 010 саж., что.
дает уклон 0,0002. Пристаком. значительном › уклонё на этом: протяжении ̀  предпола-
тается пропустить ноду отчасти открытым руслом, регулируя его в некоторых местах,
отчасти «шлюзовать его’ на участках с значительным падением, преграждая настоящее
русло плотиами или: Пользуясь для Этой цели существующими порогами. Таки
образом, в Узбое проектировано 7 плотин и З перепада у` Куртышского, Игдинского
м Бургунского: порогов, © 10-ю при них лшлюзами, из которых 9 однокамерных и одни
‘двухкамерный.

На остальной части Узбоя, от родников Декча’до’ впадения его в Балханский
` алив Каспийского моря, при протяжении`в 270 в, общес падение составляет 6,68 саж.,
ли ма версту 002 саж, @ уклон`0,00005, На этом ‘расстоянии: предположено _сохра-
нить русло открытым, при: чем для удешевлення устройства выхода Узбоя в Балхац-
ский залив надо принять следующие меры: 4) устроить_на’ БалачИшемской. солончако-
вой низменности `обходный канал и 2) устроить при’ введенни Узбоя в Балханский
залив. тлухую плотину н таким снособом, на части: Узбоя, _ между Бала-Ишемскою.
мизменностыю и Балханским залином, ма протяженни' 26 верст, образовать ‘бьеф, гори-
зонт воды’ в котором был бы на 1 саж. выше: горизонта. воды в Балханском `заливе,
я 3) устроить вдоль сжного берега Балхаиского залива обходный канал для прохола.
одного парохода, с раз’‘ездами чрез каждые 10 верст для встречных пароходов. Для
предупреждения же засорения: песчаными заносами ` выхода этого камала в Балхан-
ский залив, необходимо устроить в конце его предохранительные дамбы, протяженнем
ло одной версты каждая, устройство которых, за отсутствием:`большого: волнения: в
Балханском ›заливе,” не должно обойтись дорого, Следует при этом: заметить, что.
нанменышая_глубина всего сооружаемого пути 5 фут, дозволяющая осадку судов
в #, или 41/, фута, что, как мы видсли, соответствует судоходным условиям Аму-
Дарьи и Балханского залина, равно как и низовьев р.. Волги:
рна 1эноя- 4
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Расход на производство всех этих работ для устройства пароходного пути между _
Аму-Дарьей и Каспийским морем посредством старого русла Куня-Дарьи, канала
Шомрат, русла Даудана, канала в обход Сарыкамышской котловины и Узбоя, всего.
протяжением до 1074 верст, определяется, согласно произведенным исчислениям, около!
27.000.000`руб.‚ т.-ё. на 12.000.000 р. больше, чем стоимость устройства того же пути
посредством. заполнення водою Сарыкамышской котловины. Однако, несмотря на
меньшие: расходы: при устройстве пути Носредством заполнечия Сарыкамышской кот-
ловины, сравнительно © устройством его в Обход этой `котловины,-—-необходимо оста-
новиться на последнем способе устройства пароходного пути между р. Аму-Дарвей и
Каспийским. морем, т-е. применить способ обхода Сарыкамышской котловины. каналом
по следующим! соображениям. При заполнении Сарыкамышской котловийы водою.
получится . глубокое, открытое для нетров, озеро, протяжением по фарватеру более
200` верст, по которому будет предстоять плавание мелко сидящих пароходов © букси-
ром, что ие может представлять необходнмой безопасности, а следовательно. это '
явится препя?ствием к развитию по этому пути торгового движения, Кроме того, столь
значительная 'площадь озера потребует `бесполезного расходования ` большого количе-
ства воды на испарение с поверхности его, не говоря уже о том, что на`устройство

этого пути потребуется значительный промежуток временн, а именноот 15 до 17 яёт/
Нет сомнения, что для устранения неудобств плавачия мелко сидящих пароходов по
вновь образованному озеру потребуется в будущем устронть по окраине этого озера,
между устьем Куня-Дарьи и выходом из этого озера русла Узбоя, обходный ` канал,
протижением не менес 160 нерст, по примеру того, как это сделано для Ладожского
озера и в настоящее время устранвается для Матко-озера. Следовательно, возможно,
что устройство пути посредством заполнения Сарыкамышской котловины может в

будущем, оместе с первоначальным `расходом на это предприятис, составить" сумму
даже более 97. миллионов `рублей, т-ё. той, которая ` требуется ` теперь на устройство
нароходного сообщения р. Аму-Дарьи с Каспийским морем посредством обхода Сары-
камышсекой котловины*.

мысли автора — После появления в свет проекта экспедиции Глуховского прошло
о сеие — свыше четверти столетия, Более близкое ' знакомство с краем - показале,

эксподиини — что вся ЖИЗнь. в этом крае зиждется на искусственном орошении, и позво-

глуховсного..лило многим утверждать, что „Ни одной капли воды не должно итти. на
другие цели, кроме орошення*. „Проведение Закаспийской железной _ дороги. лншило
вопрос о повороте Аму-Дарьи к Каспийскому морю всикого практического _ эначения,
Реки эдесь все более и более будут утрачивать значение как водные пути к, наоборот,
значение их как оросителей и оплодотворителей нанболее обширных площадей будет
расти_с каждым годом* (П.. П Семенов-Тянь-Шанский).

В своей записке об орошении Закаспийской области Г. П. Сазонов ̀  пишет, что.
„преступно мечтать о пленительной картине водного пути от Петербурга до границ
Индии, было бы безумно тратить драгоценную влагу на движение судов в стране, где
каждая капля воды должна ценнться на всс золота",

Мы могли бы привести очень много подобных же мнений, Теперь это стало мис-
нисм. подавляющего большинства, Однако, многолетняя работа над вопросами рацио-
нального использования нодных запасов Туркестана привела меня к другому убеждению:
рациональный проект орошения должен предусматривать дополнительное использова-
ние вод, пропускаемых о оросительным каналам, также в целях использования гидра-

влической знергии, устройства на главных каналах судоходства м, наконец, в Целях
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'дополнительной мелнорации окрестностей, окружающих район орошения. Гидравличе-
ская энергия не тодько позволяет снабдить вновь оживляемый район дешевой энер-
гией, но также расширяет возможную площадь орошения, чутем, механического.под'-

* ема воды на высокие: земли, на которые волу самотеком подать нельзя,
Также влияет и Водный путь, — он расширяет базу. орошения. Только незианием

текники вопроса можно об’яснить боязнь, что дая судоходства надо будет напрасно тратить
большие количества воды, Наоборот, можно утверждать, что, если судоходство связано!
© орошением, то для него не придегся потратить ни одной капли воды: или же, вообще
говоря, так мало, что н говорить не приходится, В больших ирригационных системах при-
‘способление магистральных оросительных и водосборных каналов для целей судоходства
требуеь очень иебольших доподнительных расходов. Глубины в подобных каналах обыкио-
венно превышают, 10-—12 фут., скорости в оросительных каналах не допускаются _ свыше
3 фут, Ширина_каналов достаточно большая. Таким образом, как `будто бы, налицо

Условия для создайня судоходства, Единственной отрицательной стороной является
создаваемое: движением судов размывание откосов_ канала. Когда канал идет в дамбах—
это может угрожать его безопасности. Поэтому в таких случаях меобходимо. предви-
‘деть мероприятия по укреплению берегов, по покрытию откосов. одеждой, что вместе
© тем создает экономию. воды (сбережение от фильтрацин) и дает возможность упели-
чить площадь орошения. Можно, конечно, поднять вопрос, окупятся ли расходы, выз
заемые дополнительным устройством на оросительных каналах в связи © судоход-
ством, но не более. В больших ирригационных системах эти дополнительные `расходы
бывают небольшими:

Наконец, при. проектировании главных ирригационных каналов в целях ороше-
ния какого-нибудь района, исобходимо иметь в ниду_ возможную. мелнорацию окрестио-
стей. этого района, напр., водоснабжение. песков. для._создания: опорных пунктов. ското-
водства. или орошение частичное, орошение в течение нескольких лет культивируе-
мого молодого леса, пока его корневая система не окрелнет и не углубится, и т, п

Мы снова подчеркиваем, что рационально составленный проект должен целесо-:
Образно, учесть исе названные возможности и дать в общем. целом, в совокупной кар-
тине, нанбольший экономический народно-хозяйственный эффект

Поэтому мы ми в какой степени ме можем присоединиться к огульному полному
‘отрицанию проекта экспедиции Глуховского. Наоборот, мы постараемся оттенить. маряду
© лавными недостатками проскта также н положительные его, стороны,

| Глуховской предполагает, что осуществление его проекта создаст сплошной Индо-
Европейский водный путь мирового значения. В этом кроется главное. недоразумение,

‚ › Действительно, использование и переустройство Узбоя, устройство 200-верстного.искус:
ственного обходного канала вокруг Сары-Камыша, приспособление. Куня-Дарьи. позво-
лт устронть приличный водный путь, соединяющий Хивинский оазнс и дельту Аму-

‚ Дарыи, отрезанных в настоящее время от всего мира, с Каспийским. морем. Само по
‚ еебе—это очень много. Если вспомннть, что проект Глуховского предусматривает устрой-
| етво широкого орошенияпо_Куня-Дарье, дая чего предполагается использовать 57 куб
| саж. в секунду из 70 куб. саж./ск,, забираемых из Аму-Дарьи, то практическое зна-В е этого:проссткай ХандННеАс ЙН водного пути, в связи © орошеннем

‚ Хивы, еще больше увеличивается. Но как только Глуховской предполагает, что осуще-
| ствленнем его проскта можно создать мировой водный путь, он впадает в ошибку.

— Аму-Дарья не обладает качествами мирового водного пути. Наоборот, все ее свойства
мещают образованию правильного судоходства даже на небольших, перегонах, Слабость.
трунта берегов и дна способствует крайней изменчивости фарватера м, при довольно

уз
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звачительных скоростях течения. реки, дает огромнос количество взвешенных в воде
частиц, благодаря чему в русле отлагается постоямно множество _отмелей, которые то
‘увеличиваются и превращаются в острова или сливаются с тугаями, то бесследно смы-

мотся рекой. Скорость меняется соответственно от 1.2 до 0,5. саж. в секунду. Средняя
глубина на всем протяжении в летний период может быть принята равной 0,6 — 0,7 саж
В пернод осенисго спада воды Аму-Дарья во многих местах сободно проходима_в брод:

`Таким образом, осуществлением.проекта экспедиии Глуховского действительно
создается сплошной водный путь из Бухары и Афганистана в Каспийское море, но пуль
тяжелый, длительный, не_ имеющий большого практического значения. Для создания
более удобного пути необходимо произвести на Аму-Дарье большие и сложные регу-
ляционные работы, землечерпание и т. п

Если прозкт Глуховского дополнить предположениями: 1) © возможном. орошений
земель вдоль вс.го Узбоя, 9) о водоснабжении примыкающих пустынных ра’онов для
развития и создания опорных пунктов скотоводства и 3) об орошении небольшой части
Прикаспийского района, то ои получит более реальное содержание, но только как
Хивинско-Каспийский`волный путь, комбиннрованный с оросительным и мелноративным
иредприятием. Возможность сообщения_нодным путем со Средней Азней явится допол-
мительной, подожительной стороной проекта, но нё его главным. содержанием.

Слема нимоно. — Инж. М. Н. Ермолаев в своем труде „Пропуск вод `р. Аму-Дарый
ра No. М. Ерко: в Мервский и Тедженский оазисы с целью орошения 516.000_дес, земли

лава — в Восточной части Закаспийской области“ по_поводу своей схемы` пишетмижеследующее: я
„Подсчет свободной воды р. Аму-Дарьи указал, что, ме намося ущерба. туземной

ирригации прибрежной полосы реки и судоходству по ней, можно, при`устройстве нодо-
хранилища в 70.000.000 `куб, с, оросить 310000 десят. летних кудьтур и`до 650.000 деся"
тин_озимых. Общаяплощадь земель/пригодных под культуру в вост. части Кара-Кумской
пустыни, а также в Мервском и Тедженском _ оазисе, приведена в следующей таблице:

# | Пзощ. зежаи, пригодной. полм | 'Наименование оазиса, нустыни изи уездь о ноня арн

В гозовё канала у Казизчаажа о у ауа наоь

Восточная часть, Каракумекой пустыни . ‚ х 130000

Мерэский оазие —. 5 еоавееь 3 17000

Мургабекое Государево имоне . + + - З! 20.00,

Нижие-ТедженскИЙ одзиС х оаа авонье 130.090

Полоса между Мервскиу: и Телженским уездами - о0к

Воето оНОНЕ 516.000

„При трехпольной системе хозяйства одна треть этой площади будет Засеваться
под летние культуры, т-е. 172(000 десятин, одна треть | од озимые и одна треть будет
находиться под паром,

„Итак, не остастся сомнения в том, что водамн реки Аму-Дарьи могут быть оро-
ены нё только пустующих аемли вост. части Кара-Кум, а также Мервского и Тед-
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женского уезда, но и плодородная Каршинская степь, задегающая на правом берегу:
р. Аму-Дарьи, ниже Келифа в Бухарском ханстве, площадью. окодо 300000 десятин-
Наконец, `останется еще запас воды для орошения около 450000 десятин в дельте реки,

Выбор. места. расположения _ головы канала и проективный горизонт воды в голове
канала.

„Встественно, что:чем выше по р. Аму-Дарье можно было бы сделать выде воды:
тем это было бы, выгоднее. Самым. высоким пунктом для выдела воды является место
у кишлака Босага, так как_восточнее Босаги. проходит афганская. граница.. Но берега
реки у Босаги легко поддаются размыву, @ с другой стороны близость границы непри-
язненной страны заставили отыскать место._для выдела воды ниже по реке, Таким_ местом,
выгодным во многих отношениях, является берег у кишлака Кизид-аяк, Против. кишлака
Кизня-аяка на правом. берсгу упираются в реку отроги, хребта. Пули-Зындан-Тау, вре=
завшиеся в реку. скалы; отрог хребта. Пули-Зыидан-Тау „состоит из гипсовых образо-
ваний, трудно поддающихся ` размыву воды, От этой скалы выше по_ реке весь пра:
вый берег возвышенный м, очевидно, состоит из тех же. образований, что и скалы.
Таким образом, ©днн из берегов реки, а именно правый, можно считать закрепленным,

—. „Общий характер реки_таков, что река_стремится уклониться к востоку, следствием
чего является размывание правого берега. В виду эого, ссли. бы._ породы правого бе-

`рега давали нозможность легко его размывать, то всем гидротехническим сооруже-

иням, расположенным на девом. берегу, грозила бы оласность остаться ма сухом месте;
чтобы парализовать это явление, пришлось бы укрепить правый берег, что вызвало!
бы громадные затраты и все-таки нё дало бы уверенноёти в том, что регуляционные
работы правого берега ме могут быть обойдены `рекой. В выбранном месте для устрой-
ства выдела ноды из. реки. опасения за размытие правого берега реки нет. Вместе ©
тем имсется. и другая выгодная сторона устройства выдела_у Кизил-ояка, При.описании

‚ Каракумской пустыни -было обращено винмание на залегание между культурной поло-
‚ сой р Аму-Дарьи и руслом Келифского Узбоя бесплодных, _ сыпучих, легко перемеща-
‚ ющихся барханов, высота которых доходит до 20 саженей.

„Пересечь каналом такие пески является делом и трудным и дорого стоющим, и
| такой канал будет на всем.протяженин. подвергаться, засыпанию _ песком. Против. ки-

! шлака Кизил-аяка. подоса барханов слабо развита и шириа ее ие превышает Зк верст-
‚ Изыскания, произведенные у Кизнл-аяка, указали, что среди этих песчаных барханов

имеется широкий (до 1 версты) проход с твердой подпочвой крепко слежавшихся ие-
сков; Проход этот, местами прегражденный небольшими буграми наносного песк

` выходит в одно из `русел Келифского Узбоя. Нивеллировка этого прохода выяснил:
'что уже ма 11-й версте от ГОловы. канала вода реки. выходит на дневную поверхность,

„Исследования барханов между _ Кизил-аяком. и Босагой подтвердили, что. проход
| барханах против Кизна-аяка-является сдинственно возможиым и удобным. путем для
проведения канала. Сопоставляя два выгодных условия при устройстве выдела воды
в реки у Кизил-аяка, а именно; закрепленность, правого берсга протны Кизил-аяка й

о пропуска_воды через барханы, нельзя не согласиться, что место для устройства
‘овы канала избрано вполне целесообразно. Для снабжения водой проектированного
ала горизонт воды в реке подымать не придется, вследствие чего головное соору-

ше канала может быть устроено по типу годовных сооружений каналов на р. Ниле,
‘реднем и Нижнем Египте, подающих воду непосредственно из реки, в камалы, без

яких поперечных плотин, заграждающих реку. В течение паводка “р. Нила вода
ми каналами проводится в количестве 600.000.000_куб. с., в течение одного месяца,
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в бассейны наводнения, где культивируются зимние посевы (лиманный способ оро-`
шения).

„Для направлелия же в канад воды и для закрепления левого берсга реки. при-
дется произвести меобходимые регуляционные работы, В этом отношении гидротехии-
ческие регуляционные работы у железнодорожного моста в Чарджуе служат хорошим

образцом и примером, Заслуживает также вннмания устройство годовы канала на
р. Сурханс, подводящего воду к Патта-Гиссару н орошающего площадь до 5.500 де-
сятин. Река Сурхан относнтся к числу горных потоков с разрушительными „селевыми“
водами. Во время прохождения „сели" (местное туркестанское назнание короткого, но
чрезвычайно сильного паводка горных рек), скорость течения потока доходит до 15—
18 фут, Для направления воды в канах перед головой сооружена шпора _ со шаюзами
ля пропуска через шпору излишней `воды во время паводка и для выноса ила, собн-

рающегося у головы канала; к шпоре примыкает регулятор для впуска Воды в кацал

Канал этот работает уже два года, его головные сооружения ` уже несколько `раз вы-
держали действие селевых потоков и не были повреждены, Тип головногосооружения
без поперечной плотины, заграждающей реку, яваяется в техиическом. отношении. для
проектируемого канала `вполне целесообразным, во-первых, потому что в большую_ волу,
те, почти в течение всего вегетацнонного пернода, направлять струю поды в канал

не нужно, а во-вторых, при принятом горизонте в голове канала пода свободно всту-

пает в него даже во время самого низкого горизонта_рекн (декабрь, февраль).

„Постройка барража на р. Аму-Дарье по техническим соображениям не нужна, по
местным же условиям нежелательна, так как подпор воды, вызываемый барражем,

затопит на эначительном протяжении культурную прибрежную полосу. Низкого левого

берега реки и стеснит судоходство по реке.
„В середнне декабря 1904 года в Кизнл-аяке замивеллирована. отметка. горизонта

воды в реке 129,50, По среднему _ графику разность колебайня горизонтов реки между
серединой декабря и 1 апреля составляет 029 саж. Для того, чтобы вода могла’
с 1 апреля вступать в канал полным слоем, и принята отметка горизонта воды в го-
лове проектированного канала 19979 , оааа еиованненсненуаное
ВМоненооенононсноно на » При принятом `горизонтс, вода выхо-

днт на дневную поверхность уже на 10-й версте.

Общее направление канала.

„Чтобы захватить весь_ свободный район земель Мервского оазиса, экелательно
воду рекн Аму-Дарьи подвести к верхнему бъефу плотины Казыклы-бент (на р
Мургабе), или же, в крайнем случае, между этой плотиной и г. Мервом.х Выгода в
подаче _ Аму-Дарьинской воды к указанным пунктам будет очевидна, если выяснить
роль плотины Каушут-бент в орошении Мервского оазиса. Плотина Казыклы-беит
является узлом ирригационной системы Мервского оазнса. от нес берут пачало два
арыка: Отамыш и Тохтамыш, служащие для распределения воды в оазисе, Арыки
Отамыш и Тохтамыш со своими распределнтелями н оросителями захватывают почти
все наличные земли оазиса, Такая развитость ирригационной сети, при ограничениом,
запасе воды, не хватающей для полива даже 4-й части площади имеющихся в оазисе
земель, обясняется кочевым хозяйством населения.

„Понятно, что, подведя воду к Каушут-бенту, можно воспользоваться готовой уже
сетью каналов, что даст значительные сбережения по выполненню проекта орошения
Мервского оазиса водою р. Аму-Дарьи. -



Устройство водохранилища о голове канала.

«По выходе реки Аму-Дарьи проектированный:канал на 19-й версте пересекает
главное русло Келифского Узбоя „Ахму“. Но кроме этого русла, параляельно ему,
проходит целый ряд других старых русел, имеюищих сообщение с главным: Нивелли-
ровка продольная. и поперечная этих русел указала, что псследние могут быть с успе-
хом использованы для устройства:водохраннлищь

По подечету. оказалось, что при высоте запруды ® четыре сажени (более. высокой
запруды ме допускают берега) на 45-й версте в русле „Ахма* и побочных `северных
руслах можно устроить. в них скоп воды до 50-ти мнллионов куб. саж. Этим руслом
хожно также поспользоваться для пропуска воды, и тоглда’ на данну Э6-ти верст не
потребуется: отрывать канала, Невыгода водохранилища заключается в том, что _ вода
в нем отстанвается, осаживая плодородный на рекн, служащий удобрением полям.
Необходижо так проектировать магистральный камал, чтобы вода выносила бы ил на поля.
В виду этого канал необходимо изолировать от нодохранилиша, устроивши на 17-й нер-
сте регуаятор для выпуска воды В МОДОралиАнще! + НЕ уе оее

і

`Свизь водохранилища с каналом, как увидим_ниже, заставляет. понизить всю си-
стему, почему поднести.канал к верхнему бъефу Каушут-бента не представляется _ о3-
можным,

Общ

Прибрежная полоса левого берега рекн Аму-Дарьи на протяжении от Чард-
жуя до афганской границы находится в Бухарских владениях и занята культур-
ными участками, составляющими частиую собственность местного ` населения. Для
проведения - канала из реки Аму-Дарьи иеобходимо приобрести полосу земли,
ширичою ме менее 100 саж. и длиною до 2-х верст, общей площадью до 50 де-
сятин. На протяжении первых 6-ти верст от ловы канала придется пересечь шесть
туземных каналов, для пропуска которых иеобходимо устронть сифоны. › Между
головой. и руслом. „Ахма*. канал на протяжении Ф-х верст пройдет в голых песках.
На остальном пространстве местность достаточно ровная, что не вызовет значительных
непронзводительных работ при отрывке канала, Подпочна почти на всем этом. протя-
жении песчаная, прикрытая сверху коркой крепко слежавшегося песка,-Для образовання
зодохранилища должны быть вынедены две замыкающие дамбы общей дянной л0
5ти верст и средней высотой в три сажени, © регуляторами для выпуска воды ®

° канал. Дая наполнения водохранилища на 17-ой версте проектирован `регулятор ©
пропускной способностью до Э0-ти куб. саж. в секунду. Водохранилище питает канал

в то время, когда свободной воды в реке Аму-Дарье. недостаточно: В виду этого
проектированный канал для пропуска ноды. в Мервский оазис начинается от регулятора
чодохранилища. С другой стороны, для орошения земель Каракумской пустыни, канал
должен: пройти. возможно выше; два этих требования. н вызвали.необходимость проек-

‚ тирования на 56-й_версте канала перелада, высотой в две сажени; вместе с тем тут же
помещен и двойной регулятор для выдела распределнтелей в Каракумскую степь. До!
140-й версты. местность равнинная. Шурфование почвы. на этом участке, произведениое:
до глубины В фут, указало, что в 4-х'шурфах почва на этой тлубине такая эе, ка и на
поверхности, те. состоит из мелкого песка_ с небольшой примесью глины; В двух же.
других. шурфах, на глубине 4-х фут., была встречена гаинистая прослойка, толщиной
около 11 Фута, далыше шла та же почва, что н на поверхности.

‘описание каналиа,
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„От 140-й и до 235-й версты канал проходит по бугристой местности закрепленных
растительностыю песчаных барханов, Этот участок канала и являстся самым. трудным,
На этом протяжении канал пересскает песчаные бугры почти: перпендикулярно х
‚длине. Дно канала то врезается в бугор, то выходит на нет в лощине. При отрывании
канала землю из выемок в буграх придется перевозить в лощицы, для образования:
берсгов канала. Такая транспоргировка земли вызовет непроизводнтельные затраты по
отрывке канала на этом участке, Подпочва в барханах состоит из мелкого желтого песка.

„Канал, питающий Мервский:‘оазнс, пересекает р Мургаб на 297-й версте, арыки
же Тохтамыш на 295-й и Отамыш ма 299-й версте.. Для выдела воды в арыки Тохтамыш
н Отамыш, а также для выдела воды на орошение полосы между Мернским и Теджен-
ским. оазисами, проектированы регуляторы в голове этих арыков, При. пересечении
канала с рекою Мургабом должен быть устроен барраж с регуляторами для:пропуска
не только потребного расхода для орошения нижней части оазиса, но’ н для пропуска
нанбольшего возможного паподка реки Мургаба, е дди раскода в 60 куб. саж. в
секунлу.

„Продолжением кащала от 297-й версты служнт русло самой реки до плотимы
Эгри-Гюзар-бент, _ где и предположено: поставйть на _реке такой же барраж, ак и не
297-й. версте, От плотины Эгри-Гюзар-бент: до реки "Теджена проектирован канал для
подачи воды в Тедженский оазис. На протяженни первых 29-х верст канал может
‘быть проведен по арыку Кара-яб и Ак-яб, дальше идет перерыв на двенадцать верст, @
затем начинается русло реки Мургаба, вырытое рекой в 1903 г, по_время. необычай-

ного по своему. расходу весениего панодка, Руслом этим можно носпользоваться почти
на двенадцать верст, Вследствие значительного уклбна местиости. в направлении от
илотины Этри-Гюзар-бент к реке Теджену явилась необходимость в проектировании
4-х перепадов, высотой до 2-х саж, каждый, При’впадении канала в реку. Теджем
предположено устронть ма реке барраж’ с регуляторами.для выдела: волы в Телжен-
ский оазие*,

: 'Из _ опнсания. схемы М. П; Ермолаева видно, что он не задается‘ысли_автора
о схомо инжоне- целью решить всю Закаспийскую проблему, а нитересуется только частич-
а. Ермолаева. ̀  цой проблемой — орошением части земель в Тедженском, Мервском оазисах

и в-восточной части `Кара-Кумов, где ои нашел до 130.000. десятин пригодных ля
культур. На предлагаемый им проект‘нельзя смотреть как на первую. стадию\в общем
плане орошения Закаспия, та как ми в описании, нн в самой сущиости проектируемых
сооружений мы не маходим никаких указаний на предвиденную им возможность
продолжения трассы канала далее на Запад или на какне-нибудь другие способы!
орошения пригодных земель во всем.Закаспии.

В этом. отношении. схема Сазонова идет значительно далыше. Она дает указание
на трассу канала для`орошения всей степной полосы вдоль Копет-Дага до его конца,

Помимо этого, трасса Ермоласва оставляет вне сноего командования `большие
площади годных к культуре земель в бассейне Теджена. По данным почвенных иссдедо-
чаний последних дет проф. Днмо н общих изысканий инж. Букинича, в районе Теджена
и Мургаба иместся. около 900.000 десятин, между тем Ермолаев вводнт в свою схему
орошения в этих районах только 880000 десятим.

Во:пользоваться схемой Ермолаева и приспособить её для решения более широкой
проблемы нельзя уже потому, что место, выбранное для головного регулятора,
иеудобно для постройки плотины, абсолютно иеобходимой в случае. орошения больших

‚ площалей. Левый берег и дно реки у Кизи-Аяка не зафиксированы; `русло глубокое,
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постройку плотины придется вести при помощи: опускания кессонов. Кроме того всю.
‚ свою схему Ермолаев старается пОстроить так, чтобы ме повредить нн судоходству,

ни существующему орошению ниже по теченню; поэтому изятие из реки он допускает
олько такое, которое мало. понизит горизонт воды. Поэтому. для `орошения 516.000)
таловых десятин из Аму-Дарьи он предвилнт даже устройство водохранилища емкостью!
в 50 миллнонов куб. саж, используя для этого старые русла `Келифского: Узбоя и
запруживая их на предельную высоту н 4 саж.

Колечно, при`разрешении вопроса об орошении Закаспия мельзя ставить столь

суживающие и притом.`условные рамки. Расширение площади ‘орощения в Живе и в
дельте потребует устройства регулирующих плотни, поэтому естественные горизонты
чоды будут иметь мадо. значення; весь вопрос’ в количестве воды. Таким ` образом,
горизонт воды в Аму-Дарье может иметь значение только для обеспечения: сущсствую-
щего орошения небольшой площади узкой земельной полосы вдоль`среднего течения

‚Аму-Дарьи. Впрочем необходимо указать, что головы каналов, орошающих эту прибреж-
ную подосу, питаются водой в течение очень короткого промежутка времени. высоких

вод, часто емываются `полыми водами, река / то намывает берет, то разрушает ©Го;

чоэтому почти сжегодно требуются работы: по возобновлению голо каналов, Для того,

чтобы урегулировать водопользование прибрежного района, иеобходнмы мерм › совер-
шенио другого ‘характера,: обеспечивающие подачу воды. на ‘орошение не только в
продолжение высоких нод, но и в течение всего вегетационного. пернода.

Судя по карте, прилагаемой Ермолаевым к своему проекту, и` по описанию трассы,
мана проходит по бугристым пескам на протяжении почти 100` верст: (от 140 вер. до
238 верст.); этот участок потребует громадных: земляных работ и, кроме того; рида!
мероприятий для защиты его от песков, В пёрвой же сноей части, на протяжении
140 верст, кзнал идет, по описанию Ермолаева, по „равнииной местности*. Если действи-

тельно существуст. равиинная степь © площадью пригодных земёль.в 130000 десятин,
ло схема инженера Ермолаена могла бы иметь значение только для орошения этого.
‘участка, Действительно, для орошения 130.000 десятии не потребовалось бы устройства
‘отины и можно было бы ограничиться устройстном одного 1шиюза-регуаятора, холостая
часть камала была бы минимальной, пересекать песков почти. не пришлось бы. Если бы

‘даже оказалось, что в Восточных Кара-Кумах, в районе Узбоя, имеется ме 130.000 десятин,
а только 50000 десятии, `согласно последним данным начальника изысканий : Отдела
`Земельных Улучшений в этом районе `ииженера Букинича, то все-таки орошение этого!
‘участка по схеме ниж, Ермолаева могло бы представить практический интерес и заслу-

` живет того, чтобы No этом ‘отношении были произнедены подробные изыскамия.
|—— Вопрос же о6 орошении Мервского и Тедженского районов схема Ермолаева ие раз,
‚ решаст: она захватывает не всю площадь, а только незиачительную часть ее; она требуе?
‚ проведения канала на громадном протяжении через песчаную полосу с высокими барха-

‚ нами; она выбрала исудобное местоположение для устройства тех годовных сооружений,
‚ которые потребовались бы дая обеспечения орошения Мервского и Тедженского районов.

К нислу выгодных сторон схемы ннженера Ермолаева надо отнести то, что и
‚ головные `сооружения н трасса канала проходят, хотя’и вблизи афганской границы

`( 30 верстах), но все-таки по русской территорин. Это обстоятельство позволяет
‚ устраивать орошение, не входя в какие-либо соглашения с Афганистаном, но не устра-
лст угрозы возможного нападения ),

) Все приведенные утаёрадения Г. П. Сзонова относнтельно старых `русёд_Мму-Дарьи нё имент:
д собой научко-исчернывающих обоснований: _Наоборот, мо исследовании_посаедних лег совершенно

е подтнерждаюг детензы о старых руслах Аму-Дарыу простираютщихси к Каснийскоху жорю»
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‚ Схема Г. П. Сазонова.

Т. П. Сазонов в своей „Записке об орошении Закаспийской области“, помещенной
в труде проф. П. П. Мигулнна „Возрождение России*, по поводу своей схемы. пишет|
ниж-следующее:

„Вообще призвание к жизни, ‘возрождение Закаспийского края возможно только!
© восстановлением прежнего направления Аму на запад к Каспийскому морю, ° Иных
средств нет и` не может быть, так как здесь, за исключением ничтожных пространств
предгорий, без орошения ничто не может расти, а ноду, кроме Аму, взять’ негде. Этот
вопрос имеет за собой большую и серьезную литературу. Круппые научные силы изучали
м пытались его решить. И вообще Аму имест о себе столь` эначительное количество
исторических сочинений и современных исследований м изучений, как ни одна река
в мире. Уже Петр Велнкий, осведомленный экспедицией Бековича, повелея `принять
меры: к восстановлению старинного течения Аму в Каспий по Узбою. С тех пор и
‘установился взгляд на Узбой, ках на старое русло Аму. В этом. направлении потрачено
много_сил и средетв. Оказалось, что Узбой, начинаясь от мизовьев Аму. за Хиной,
ватем текущий обратно на юг и запад в Каспий, проходит через. Сарыкамышскую котло-
вину, наполнить которую он мог бы только в тецение 50 л. Стали утверждать, что
Узбой-—морской пролив. И только в 80-х годах прошлого столетия с завоеванием Зака-
соийской области и проведением дороги были открыты и изучены старые русла и главные
из них Унгуз нли Чарджуй-Дарья и Келиф-Дарья. -В 1887 году, © появлением иссе-
дования бар Каульбарса, вопрос этот поставлен научно: Тем ме менее Коншин м К-о
остаются при особом мненин,—будто Аму никогда ме впадала’ в Каспий. Впрочем, в
виду наших задач, спор о старом течении и о повороте этой реки в Аральское море
имеет чисто академический характер. В ЖХ веке при развитии ` рельсовых путей даже
в Средней Азин преступно мечтать о пленительной: картине нодного пути от Петер-
бургало границ Индии, было бы безумием тратить драгоценную влагу ма движенне
судов в стране, где каждая капля воды должна цениться: ма вес золота.

Согласно графиков горизонтов вод Аму-Дарьи за 1 лёт, взятых из альбома
постройки Аму-Дарьинского моста, оказывается, что если принять минимальный уровень.
реки по каждому месяцу отдельно из числа 11 лету то в перноде орошения, апрель-
август, расход воды составляет от 150-—550 куб. саж. в секунду (150 в апреле н 550 в
нюле — это минимальные количества за 11 лет) и если принять норму расхода воды:
ма орошение, существующее в Туркестане, то водами _Аму-Дарьи, окажется . возможным
оросить, кроме 400 тыс. дес., орошаемых в Хиве, и около 200 тыс. дес ‘Бухарской
территории: в пределах Аму-Дарьи ниже Чарджуя, увеличив эти цифры ма 50/, имея
в виду будущге развитие этих территорий, еще ме менсе 3 мил, дес. при самых невы,
тодных горизонтах:воды в разные перноды года. От границ Афганистана до Чарджуя
на протяженни 250 верст в реку не впадает ни однн приток, но часть ее воды разби:
рается на орошение, испаряется и просачивается в грунт. Расстояние от начала канчя@
на Аму до Мервского : оазиса, т до маиболее крупного этапа: орошения, состави?
тоже около 250 вер. Таким. образом, принимая норму раскода воды у Чарджуя, можис
сказать, что количество её испарения и просачивания в груит уже учтено.

Ниже Келифа Аму-Дарья течет не в скалистых берегах, но до Керки берега еще
достаточно возвышаются над уровием реки. Речная же долина в поперечном разрез!
имест на запад склон от реки больший, чем к Аральскому морю, так что здесь имеется
подная техническая возможность отвести воду в западном направяении без искус:
ственного. поднятия, её уровия. Многочисленные нивеланровочные отметки —- сводка 12
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лана Каульбарсом и другими нсследователями — обязывают желать, чтобы `артерия,
долженствующая оросить юг Закаспийской области, имела свонм началом пункт возможно
выше по течению Аму-Дарьи, так как чем выше будет начало оросительного канала
тем южнее, тие. тем ближе к Закаспийской дороге и к подножню параллельно ей.
тинущихся на юге гор. возможно провести воду. В виду этого канал должен. начаться
у границ Афганистана, на левом берегу реки, примерно в 50 верстах ииже Келифа. Эта
точка находится на 149 саж, выше уровня Каспийского моря и ма 137 саж. выше
урозня океана, В пределах же Мургабского района на железнодорожной инни_ самая:
высокая точка имест отметку в 123 саж. над уровнем Каспийского моря,у’ст. Елатан
(Кушкинская ветвь) 1338 саж. От Аму-Дарьи на протяжении 200 нерст предполагается
вести одии магистральный канал. Затем от этого пункта.позьмет: начало_ главная ветвь
для орошения юЮЖНОЙ части прилегающей площади, Если придать каналу уклом
%,0003саж, 3 саж. на 100 вер,) на версту, что вполне достаточно для ` большого:
канала, то в пределах Мернского оазиса окажется позможным провести канал между
станциями_Байрам-Али и Рлатан, примерно южнее главной “линии Закаспийской жел,
дор. на 25 вер. Отсюда эта ветвь направится к Тедженскому участку южнее жел,
дороги, примерно ма 115 вер.-—-вплоть до Персидской граннцы у Серакса; так. что окат

жется возможным оросить, большой яессовый участок, свободный от песков, Затем. от
сказаннойграницы эта ветвь направаяется на северо-запал, › пересская у ст. Душак
жел. дорогу, обходя возвышенность, нахолящуюся между ст. Душак и. Каушут, дости-
тающую 1624 саж. над уровнем Каспийского моря. Между ст. Артык и ст. Баба Дурмас:
ветвь опять пересекает железную дорогу и, перейдя южнее ее, продолжает направляться`
параляельно жел. дороге до ст. Ах-су, где опять переходит сенериее жедезной дороги.
Отсюда ветвь канала идет рядом с железной дорогой до ст. Безмени, где между этой
станцией и станцией Геок-Тепе проходнт южнсе железной дороги. Ветвь эта оканчивастся
у ст. Бахарден. Даина этой ветви будет около 600 нер, Главный же. канал @т точки
отоствлениянаправляется на северо-запад, пересекает железную дорогу. межлу ©-
Курбан-Кала. и ст. Байрам-Али, идя на небольшом протяжении севернее жел.. дороги,
затем вновь_пересекает жел, дорогу ‘между.ст. Байрам-Али: и Мервом, направляясь,
южнее дороги до ст, Такир, от КОторой идст севернее, вплоть до с. Бахарден, отсюда
вновь переходит мюжнее жел, дороги, продолжаясь в этох направлении до ст. Кизыл-

Армат, где канал_переходит на север от жел, дороги, огибая нозвышенмость между
ст. Ушак и Казанджик, высота которой у железной дороги достигает 89,6. саж. над
‘уровнем. моря, Наконец, канал в последний раз пересекает дорогу._около ст. Узун:
направляется на юг с целью оросить большой лессовый участок южнее Каз

джика,

„Данных для более нли менее детального проектировзния ‘оросительных канало:
не имеется. При нанесении на карту общето направления вышепоименованных главных
артерий руководством служили нивеллировочные отметки и профиль Закаспийской
дороги, на основании конх в общих чертах нанесены. горизонтали через. пять Саж. по
высоте. Что касается предполагаемого к орошению участка между Аму и Мероских
оазисом, то и здесь имеются нивеллировочные данные, так как производились изыскания

‚для проведения железной дороги по линии Мерв-Бурдалык-Бухара, а также определени
высоты. самой Аму-Дарьи. В действительности проектируемые `камалы, может-быть,
потребуют некоторых отклонений в плане, но в общем обозначениое здесь направление
тлавных оросительных каналов, вероятно, не изменится. Надлежащий матернал для

точного проектировачия главных артерий второстепенных каналов далут, конечно,
подробные изыскания, но во всяком случае возможность пповедения в изложенном:
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направлении Аму-Дарьинской воды неоссорима с технической стороны. Нельзя пред.
видеть здесь нё только крупных препятствий, требующих большух искусственных
сооружений, но даже и меньших, как, например, глубоких выемок, Затруднения пред:
ставят первые 250 вер. канала; нз-которых, впрочем, не более 25 — 30 должны. пройти
через сыпучне пески, представляющие ряд непрерывных холмов (барханов), достнгающих
мегтами до 10 саж. высоты, меняющих снои очертания: где была впадина, здесь завтра
может образоваться бугор и наоборот. `Но под этими песками—н во многих местах на
небольшой глуб не-везде находится твердый грунт.

„Основываясь ма нсех этих данных, небезосновательно можно утверждать,. что
помти’ все пространство в этой части канала, хотя и будет проложено большей, частью
по пескам, но ои лессового: происхождения; это песчаная равнима, а нс. движущиеся

пески, на них растет столетний саксаул, занимающий громадные площади, и можно.
предполагать, что они пригодны. для культуры, Район этот всегтаки мало исследован,
почему`комиссия не признала доводов Г. П. Сазонова, доказывающего культуроспо-
собность этого края. Комиссия: полагала возможным культивировать только старое
Келифское русло и пришла к заключению, что вода должна быть переброшена череа
иески, а орошение в широких размерах начнется только. © Мервского ойзиса, Но уже
после заключения комнссич в совещании состоялся доклад исследователя среднеазнат-

‚ских песков. Дубянского, который в связи с приводившимися ранее доводами положи-
чельно разрешает: этот попрос. Официальные ` „Материалы. по Закаспийской. области"
свидетельствуют, что в восточной части Мернского усзда (данный район) сконцентри-
ровано громалное количество лесов, что здёсь нмеются обильные пастбища, на которые
пыгоняется скот жителями Мервского оазиса, значит есть и достаточно воды, что
доказывается и маличностью многочисленных колодцев. Поиятно, что эта часть канала
будет самая дорогая как по характеру работ, так и по размерам канала, ибо эта часть.
будет иметь максимальную площадь сечения, размер которой в пределах орошаемой
полосы будет постепенно уменьшаться по мере расхода_воды.

„Выше и около Келифа Аму-Дарья. течет в крутых берсгах. и местами в оЧень
высоких ущельях, Поэтому. здесь нёт нозможности отвести. реку. куда бы то ии было,
и с этой ‘стороны. будущему каналу не грозит никакая опасность*,

слиавтора _ _ Не касаясь мнений Г. П. Сазонова _относительно генезиса._Унтуза,
о'еене ГОМ Узбоя и Келифского Узбоя, генезиса почвы и песков, с которыми` мы нс,

базонова. — можем согласиться, постараемся разобраться в схеме _ орошения, предла-
таемой Сазоновым.

Прежде всего. иеобходимо отметить, что эта схема в своей идейной части значи-
ельно больше развита, чем схема Ермолаева, Капал Сазонова командуст почти всей
степной полосой Закаспия, кроме южных степных участков, окаймаяющих увайы, при-
мыкающие к Афганской `границе. Сазонов уже близок к тому, чтобы поставить про°
блему. орошения почти всех свободных. земель в Закаспии. при помощи одного мощного
канала, В этом. отношении его идея является большим шагом вперед.

Но’ сама схема в техническом отношении. имеет существенные ошибки. Во-первых,
головное сооружение проектируемого гигантского канала, который должен будет заби-
рать_ половину расхода Аму-Дарьи, предполагается. устронть в незакрепленном берегу
(„в 50 верстах ниже Кслифа“), во-вторых, считается возможным обойтись без регули-
рующей плотины на Аму-Дарье, в-третьих, если, действительно, придать главному
каналу уклон в 0,0003 ), как это проектирует Сазонов, то канал выйдет не между

. стр. АТО в жиге Л. П. Митуяниа „Возрождение. Россни“.
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ст. Байрам-Али и Елатан, а значительно севернее жел, дороги, так как на протижении
250 верст (от Головного сооружения _ до реки Мургаба) канал должен потерять в высоте

375 саж., т выйти на отметку 110—112 саж. над уровнем Каспийского моря, при
условии, что отметка воды в голове канала могла бы быть принята согласно данных:
Сазонова, в 149 саж. над уров. моря.

Мы склонны видеть в последнем просто описку. Очевидно, Сазонов желал. при-
дать каналу уклон не в 0,0003, а в 0,00006,

Далее мы полагаем, что Сазонов_делает, с точки ̀  арения обще-экономической и
народно-ховяйственной, ошибку, категорически отрицая какое-яибо практическое зна-
чение вопроса о судоходстве и ме делая попыток приспособить свой ирригационный
канал одновременно и для нодного транспорта. Сазонов полагает, что для_того, чтобы
можно было создать в ирригационных каналах условня необходимые для судоходства
придется затрачивать большое колнчество лишней воды; он не подозревает, что почти
на всем протяжении главного каналз `вода, предназначеная ма` орошение, могла _ бы
иыполнять дополнительную работу,—нести на своей поверхности баржи и суда, и что,
приспособление `больших ирригацнонных систем для целей судоходства е требует
больших расхолов, Большие ирригационные каналы суть искусствениые реки с пра-

вильным теченисм, небольшими скоростями и сравнительно большими. глубинами, т-ё.,
следовательно, водные пути с редко благоприятными условиями,

Кроме того схема Сазонова, как и все остальные, ме предвидит также `исполь-
зования: гидравлической энергии на канале н на системе нозможных сбросов и распре-
`делителей, Если рациональность устройства водного пути обыкновенно: вызывает сомне-
нне и судоходство ужнвается только в главных артериях гранднозных `оросительных

стем, то использование гидравлической энергии надо считать неразлучной сестрой
орошения. Дешевый белый уголь расшириет базу`орошения, дает нозможность захва-
тить под культуру высокие и неудобные по рельефу местности, орошение же, сосвоей
стороны, создает массовые источники нотребления энергин

Мы ` решасмся здесь категорически утверждать, что оросительные ̀  проекты,
составленные без заранее поставленной цели-—использовать, как можно полнес, все

возможности получения дешевой водной энергии, являются в подавляющем боль-
ииинстве случаев проектами мало продуманными, в которых не использованы про-

изидительные рессурсы района и которые подлежат перссоставлению,
'Наконец, схема Сазонова’ не предвидит, помимо орошения степных `районов,

‘лополнительной мелиорации обширных окрестностей этих районов.
Трассы главного канала и ветви, по схеме Сазонова, также пересскают на про-

тяжении сотеи верст песчаные пространства, а в некоторых местах,на `протяжении ,

'десятков верст, сыпучие пески с высотою барханов ло 10 саженей.

Схема инженера К. П. Моргуненкова.

Инженер Моргуненков в своей статье „Предположения об орошении юго-восточ=
ного побережья Каспийского моря зимними и избыточними паводковыми водами
Аму-Дарьи“, помещенной в „Записках Императорского Русского Технического Обще-
ства* в No 6, 7—1915 г., описывая свою схему, пишет нижеследующее:

„За отсутствием удобных для орошения Земель около самой реки Аму-Дарьи,
таковые приходнтся искать в стороне от нее, Из таких земель около , мила. дес.
можно указать в Мервском и Тедженском. уездах. Подать воду из Аму-Дарьи туда
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возможно (проект: Ермолаева), но прежде, чем достигнуть этих земель, нужно вести
большой канал на протяженин 400 верст среди барханных и бугристых песков.

„Илея Петра Великого о пропуске р. Аму-Дарьи на запад к Каспийскому морю!
открывает новый громаднейший` район : великолепных - южных земель, пригодных
‘улобных для орошения.

„Топографические работы и нивеллировки показади полную возможность с неболь:
лшими’ затратами направить всю или часть воды р. Аму-Дарьи` на запад через Сары-

Камышскую впадину, пользуясь существующими сухими: старыми ‘руслами Аму-Дары
Заполнив Сары-Камышскую котловину, вода распространится далеко/ на юг до колодца
Куртыш в виде длинного залива или протока, Отсюда, если_ не принять мер, вода по

Узбою устремится: на запад прямо в Каспийское море, образуя `ряд водоцадов, про-
токов и стремнин, не принося существенной пользы, Устронв около колодца Куртыша

регулятор и сброс излишних вод в нижний Узбой, можно направить все воды каналом
длиною в 130 вер. через пески. на юг к Кизыл-Арвату. Здесь канал выйдет на плоскуюу
лессовую равиииу, пригодную и удобную. для орошения, и по ней канал тянется до
самого_конца,

„От 130 до 330 версты `канал можно протрассировать `вдоль Средне-Азиатской
желези. дороги, вначале с северной её стороны, далее на 200-й версте © южной сто-
роны, при чем пересечение железной `дорогой произойдет около станции Казанджик.

„После пересечения железной дороги канал прижмется к предгориям, пройдет
через.понижениую ` равиину: между горами Кюрен-Даг и Малые Балханы и отсюда
новоротит прямо на 1

„На 480 версте от колодца Куртыш канал подойдет к реке. Атреку немного ниже!
укреплении Чети. Устроив через ` реку: Атрек акведук, канал можно продолжить п0

персидским владениям до реки Гюргена,
„При пропуске вод Аму-Дарьи в Сары-Камышскую котловину, в перную очередь

можно попутно оросить около 800.000 десятин в Западной Хиве между рекой Аму-
Дарьей и Сары-Камышской ` котловиной. Орошение этих земель возможно только из
егетационного расхода р. Аму-Дарьи,

„Сары-Камышская впадина, превращенная в водохранилище, даст нозможность
все нижележащие земли орошать, н расходуя вегетационных вод Аму-Дарьи, а исполь"
зух ляя этого скопляемые в водохранилище зимние и избыточные паводковые воды"
Сары-Камышекое водохранилище командует над 35 миллионами десятин, но земель
пригодных для орошения будет не более 1,3 мнллиона десятин.

‘мли, орошаемые каналом, проектируемым из Сары-Камы:чского водохранилища,

разделяются на два района.
Первый район тянется полосою, средней ширины в 15 верст, вдоль: Средне-Ази=:

атской железной дороги от 130 версты до 303 версты канала, ограничиваясь с одной

стороны каналом, с другой—песками и горами Малые Балханы. На этом протяжении

‘удобиых для орошения земель © плодородною почвою насчитывается _ 260.000_деся"
С

„Второй район идеальных дая орошения: земель тянстся от 330 версты до Атрека,
Район этот имест форму треугольника, восточною стороной которого является `трасса
канала, южною-—река Атрек, а запалная `ограничена сначала Каспийским морем,
‚далее прибрежными. песками. и солонцами, Район этот заключает в:себе 450.000_деся-
тин. В южной своей части этот район весь изрезан старыми ирригационными кана-

'лажи, имеет многочисленные `развалины. городов, как-то: Мяст-Дебрам, Мешхеди-Мис-
риан и др; среди разналин местами до сих пор еще сохранились минареты, Эта
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ирригацнонная ` система питалась водами Атрека, но-с разбором. его воды. в верхнем
течении, система перестала получать волу,

‚Кроме этих. двух районов, из притодных к орошению земель водами Сары-
Камышского водохранилища можно указать еще ма следующие:

а) по долине нижнего Узбоя, которая местами расширястся на 3—5 верст и
‘имеет частью хорошую почиу;

6) по южчым предгорьям гор Большие Балханы;
в) и, наконец, среди прибрежных песков и солонцов (большие пространства, вполне

‘удобные и пригодные нод орошение).
„В перечисленных трех пунктах наберется ме менее_ 300.000_десятии.
„Продолжая канал в персидские владения между реками Атреком и Глюргеном,

можно оросить из него 250000 десятин прекрасной земли в одном компактном куске,
„Итого пригодных к орошению земель набирается 1.260.000. десятин,
„Земли по низовьям речек Атрека_ и Гюргена_оросить нодами: из _ этих речек: невоз-

можно, так как речки эти гочти_полностью разобраны ма орошение. При устройстве
на них водохранилищ можно расечитывать из них оросить несколько десятков тысяч
десятин. Но для этого найдутся удобные и достаточные площади по верхием/ и сред-
нему течению этих маленьких речек

„Водохранилище, устроснное в Сары-Камышекой котлонине, судя по исследова-
миям экспедиции. Глуховского, должно иметь площадь _ около. 6.000 кв. верст н сред-
мюю глубину 7 саж. При такой средней глубине об’ем нодохранилища будет равен:

\No=7 х 6000 х 250000 -- 10.500 милл, куб. с.

„Аральское море имеет: среднюю глубину, 6 сажен, Аму-Дарья вливает в настоящее
время в Аральское море в средием за год не менее 200 куб. саж. секундного расхола, т-е,

365 х 86.400 ж 200 -=6313 милл, куб. саж.

„Следовательно, если направить всю Аму-Дарью в Сары-Камышску о впадину, то

последняя ` нальется в два года. Если же направить в котловину только половинный
расход_Аму-Дарьи, котловина наполнится_водою в 4-—5. дет,

„Слой исцарения с будущего Сары-Камышского водохранилища будет несколько
более, чем на Аральском ` море, но не должен превлойти 055 саж. или 1175 мм., что
‚даст потерю на испарение со всего _ водохранилища:

\, ==0,55 х 6.000 , 250,000 — 825 милл, куб. с

‚ „Для орсшения нзлодохраннлища 1,260,000_дес., считая. с потерями по 1.200 куб.
саж. на десятиму, меобходим об'ем воды: *

У, 1.260.000 х 1.200 —1.612 мил. куб. с

„Раскоды рек снльно колеблются не только лв продолжение `одного. года, но зиа-
ьно меняются Также и в различные годы, При дорого стоющих горных водохра:

‘ищах приходнтся довольствоваться регулировкою поды в продолжение одного тода.

н расчете площади `орошення тогда приходится скоднть из режима маловодмого

н значительная часть вод многоволного года будет ненспользована и пропадет-
ом,

„Благодаря счастливому положению на водоразделе громадной Сары-Камышской
эвины, крайне дешево удается `устронть такое водохранилище, что скопленными.

ей водамн можно регулировать ие только режим Одного года, но н режим месколь-
`ближайших яет, пополняя `недостатки маловодного года избытками `ближайших,
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более многоводных лет, отчего площадь орошенных земель получится значительн
больше, чем при. малых горных водохранилищах.

При условии: совершенного иепоступлення воды из реки в водохранилище в ег
тационный ‘пернод маловодного года, сливная призма водохранндища будет рани

1.512.000.000'
‘О 250000 — 100 5. “ 8

при этом. на орошение пойдут остатки от скопления воды прежних яет и зимы. ;
„Картину.питания. нодохранилнща водами р. Аму-Дарьи. грубо можно представить

в следующем виде.

„Зимою в лродолжение 6 месяцев в водохранилище направляется Аму-Дарья. почти
целиком. или. около 60, куб. саж, в секунду, что даст:

60 ж 184 ж 86400 -= 950 милл. куб. ©.

„В летний паводок в продолженне 9?/, месяцев направаяется в среднем 215 ®
саж,, что дает:

215 ж 75 х 86.400 - 1.390 милл. куб. ©.

„Всего за год поступит:

950 -- 1.390 —2.340. милл, куб. ©.

„На испарение и орошение, как мы раныше видели, потребустся

825 -|-1.512 —-9.387 мила, куб. ©.

„После отвлечения. такого количества воды. в Сары-Камышскую котловину, в Аму

Дарьё остастся: еще ежегодно ненспользованной воды более 3.000 мил. куб, саж,. кото-
рыми © избытком можно оросить все нышеперечисленные земли вдоль Аму-Дарьи:

по притокам .). . . : - 400,000 дес,
- в Шураханском участке . 60,000°,

Noиве с оОЛ .. 500.00 ,
„ Дельче т 500.000 ,
„ Мервском и Телж.
„ участках 5.

которые потребуют ноды дая орошени:

1.200 х 1,9 ==

„Для выполнения рассматриваемой идеи Петра Великого ирименительно к оро-
ммению потребуются следующие работы в порядке их постепенного выполнения.

„В первую очередь.—-Устройство плотины и регулятора на реко Аму-Дарье. выше
Нукуса у, головы протока Лаузан; вероятная стоимость = 6 миллнонсв рублей.
Устройство направляющего русла длиною около 30 верст, От регулятора до ста:
рого русла Куня-Дарья (Дарьялык), с устройством продольных ограднтельных от
затопления дамб. Приобретение зсмлечерпательного каравана, который будет помогать
воде, впушенной в направляющее `русло, разрабатывать последнее. Стоимость около
3 миллионов рублей. Попутное орошение свободных земель Западной Хивы по мере их
эксплоатации,—-около 100 рублей на десятнну. Устройство регулятора и сброса з
Сары-Камышского нодохранилища Около колодца Куртыш, — около ® миллнонов рублей,
Устройство железнодорожного моста через Узбой около станции Бала-Ишем, !, мил-

280 милл, куб. с.
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лиона рублей. Этим заканчивается цикл работ первой очереди, общей стоимостью на
„главные работы 10%/, милонов рублей.

„В работы второй очереди входит устройство основного ороснтельного канала
из водохранилища до Атрека и оросительной нз иего сети, Для орошения первых
двух районов до реки Атрека—псего 710.000 дес.„—-достаточно на первое время канала
с пропускной способностью 50 куб. саж.сек. и сливною призмою водохранилища-—

‚0,70, саж. Уклоны канала, в виду отсутствия мути в Воде, можно давать самые малые,
На прилагаемой карте нанесена трасса канала в предположении падения на версту
0,03 саж. до 330 версты, далее до конца--по 0,04 саж. на нерсту. На этой же_карте а-
несены отметки горизонта воды в канале и водохранилище для орошения 710,000 десятин.

„Самая трудная для устройства часть канала это—первые 120 верст, где канал
идет по пескам, но если_судить по Обручеву, пески адесь имеют дюнный характер.
* идут параллельными грядами вдоль направления канала. Присутствие таких песков
не только не_должно удорожить здесь проведенне канала, а, наоборот, повлиять

снльно в сторону удешевления, потому что, пропуская воду между двумя параллель-

мыми дюнами, заставим с небольшими работами гряды песка служить дамбами канала,
Вообще, только эта часть канала в настоящее время может вызывать сомнений,
в виду ее полной меобследованности. На нсех же остальных частях проект опирается,
ма более или менее достаточные данные, Поэтому желательно было бы эдесь в
первую очередь произвести рекогиосцировочные ‘изыскания,

„От 130 версты до Атрека канал тинется вдоль невысоких гор, с которых, время
от времени, возможно ожидать селевые потоки. В. виду громадного расхода воды по
каналу, селевые потоки, принятые кавалом, крайне слабо повысят его горизонт. Как
пример можно принести р.р. Сыр-Дарью, / Зерамшан, на которых влиянне селевых
потоков. почти совершенно не заметно. Стоимость всего канала © оросительной``сетью.
не превзойдет 125 рублей на орошаемую десятину. Т

‚„Устройством оросительного канала_из вбдохранилища не только ме уничтожается
идея нодного пути в Среднюю Азню, а, наоборот, сам канал по свойм размерам,
тубине и скорости течения явится прекрасным водным путем. Необходимо дишь в
удобном месте сделать от канала к Каспийскому морю судоходный шлюзованный
канал, длиною около 40 верст и общим паденнем около 9900 саж. Судоходные
шлюзы. придется поставить еще на регуляторах у водохранилища и на Аму-Дарье

н водный путь будет готов.
„Как на недостаток предлагаемого проекта, можно указать, во-первых, на потерю

ноды. ма испарение в водохранилище, во-вторых, на затопление ` водохранилищем

иекогорых удобных для орошения `земель.

„Потеря воды ма испарение с избытком возвращается благодаря `возможности
скоплять излишние воды иескольких яёт и тратить их в маловодный год. Затопление
земель даст возможность в другом месте оросить вместо них значнтельно большее

количество земель, более ценных по положению. Можно было бы Сары-Камышскую.
котловину обойти каналом, длиною около З50 верст с секундным раскодом — около!
75 куб. саж. Кроме громадной стоимости канала, все же для орошения прикаспий-
ских земель необходимо строить водохранилище в горах вместимостью не менее

500 миллионов куб. саж. Одно такое водохранилище обойдется не менее 50 милянонов
рублей. Сколько же будет стонть обходный канал? Меж тем мы видели, что все
главные работы, кромё оросительной сети, обойдутся 10%/, миллнонов рублей.

„Избежать заиления в горных водохранилищах крайне трудно. В Сары-Камышской
котловние, благодаря её_громадному об'му, такого вопроса не существует. С еже-

тоивеоеаноний ана 5
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годно поступающими_в водохранилище 2340 мнлл. куб, саж воды будет приноситы
1,45 миля. куб. саж. нла. При об'еме водохраниямща 10,500 мила, куб. с, оно зане
сется только через. 7250 я,

„о оросительному каналу из водохранилнща будет течь чистая вода без илистых |
частиц, Явлениеэто при данной топографни местности можно рассмазривать скоре
как явление: положительное, а не отрицательное, Во втех оросительных системах
стеоных. мест, отличающихся малыми уклонами, вроде: Голодной Степи, Центрально
Ферганы, Хивы н др., мутные оросительные воды ме могут донести взвещениые
нанстые частицы. на полву ма проноснтся только по большим глубоким каналам в
малых же оросителих иа этот полностью осаждается и создает ежегодную постоннную
работу по очиетке мелких . распредедителей. Между тем, - удобрительные свойства иа
легко заменить правнльным сгвооборотом, Даже искусственное ‘удобренне _ полей.
обойдется.не дороже очистки. нлистых маносов в распределителях.

„Главное и основное преимущество предлагасмого проекта--возможность оросить
самые лучшие в климатическом, отношении земи во всем Туркестане.

„Оросительный `район. около Атрека защищен горами ` Копет-Даг от северо-
носточных холодных веров н открыт: теплым. западным ветрам, Сильно сказывается
здесь умеряющее. действие моря. Морозы-крайне редкое явление, Здесь возможна
культура. вечно. зеленсющих растений; так, в окрестностях города Астрабада, который
лежит только на 60 нерст южиее, но зато. значительно. выше, ма открытом воздухе
в садах растут. апельсниы, лимоны, бананы, бамбук и др. субтропические `растения.
Климатические. условия - эдесь. очень близко мапоминают сгипетские, потому - нужно
ожнзать, что всё египетские сорта. хлопка дадут результаты ме хуже, чем на своей
гродине.

„Путями сообщения. предподоженный к орошению район снабжен очень хорошо.
С одной стороны дешевый морской путь, с другой-—железная ‘дорога.‘перссекает весь
район..Близость к потребнтельским. центрам, удобство и дешевизна сообщения © нижи
даст все шансы на быстрое развитне этого края, который можно будет назвать „Рус-
скою: Калифорнией и Русским Египтом".

Мысле. аера _ ПОЯВИВШИСя в 1915 году схема инжснера _Моргуненкова ‚ сиова
‘Сламе нниь переноснт: центр-виимания к старой мысли о повороте. реки - Аму-Дарьи.

Моргуноннова в Каспийское море, но уже с целью создания не только судоходства,
но н орошения. Глуховской предлагал два. варнакта устр: йства. водного пути: один-—
со включе нем в систему. водного, пути Сары-Камышской `впадины, заполняемой водой
из Аму-Дарьи и препрашаемой ® озеро, другой--с устройств м обходного камала
вокруг. впадины, при чем сам он отдавы решигельное предпочтение последней
схеме, Между тем, инженер Моргуненков, стремясь, оченидно, за дешевизной устрой-
ства, останавливает. свой выбор иа первой схеме Глуховского, Поэтому`все: наши
‚соображения, высказанные по_отношению проекта Глуховского, применимы м к схеме
ннж. Моргуненкова, если. рассматривать е лншь с точки арения. устройства._водного!
пути, © теми дополинтельными замечаниями, которые вызываются проектируемым
устройством Сары-Камышского водохраннлища. Во-перных, это. водохраннянш нельзя.
наполнить в 2—5 лет, как предполасает инж. Моргуненков. Свои вычисления _ он.
базирует на данных Глуховского, а между. тем.последний определиет срок’потребный
для заполнелия . этой. впадииы. в 15-—17 лет, при постоянном токе в ТО кул. /саж. в
секунду, т-ё, при направлении в течение б-ти месяцев ненегетационного перяода всей
‚Аму-Дарьи, ав течение. остального пё:кода той или_иной. части этой реки.
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При этом_интересно: отметить, что общее “ количество воды, которое по схеме —
Глуховского ежегодно должно вливаться в Сары-Камышскую впаднну для её запол-
мения, исчисляется в ТОХ12>(2,6. милл; куб: ©.-=940х2,6 мнл. куб. с„ а по схеме
Моргуигиксва в (6036--21552,5)ж2,6 мил. куб. с-=897 226 мил. куб. саж, т.-@. почти
одно и тоже. Ошибка Моргуненкова заключается в неправильном определении об'ема
впадины, Если взять данные Глуховского, на которые ссылается Моргуненков, то об'ем
вподины определяется иё в 10,5 миллнардов куб. саж, а примермо в 35 миллнардов, _
Кроме того, миж. 'Моргуненков не принимает потерю ма испарение н течение всего

‚ пернода наполнения, @ также на фильтрацию в дно и в бока впадниы до полного на-
` сыщения, Если все это учесть, то срок, потребный для заполнения Сары-Камышской

впадины, определяемый Глухонским-в 15—17 лех, являстся непреуведиченным. А. ссли
прицять во внимание, что весь расход Аму-Дарьи в тгчение зимнего периода. маправ-
лять в Сары-Камышекую впадину будет невозможно, что часть расхода должна итти —
в низовья м в дельту, то вышеукачани й срок заполнения должен будет еще воз: —
расти.

Во-вторых, для восполнения потерь на испарение потребустся ежегодный непре: —
рывный ток воды в 26—27 куб. саж. в секунду из Аму-Дарьи без. всякой пользы для
оживления края Ё

В-гретьих, само Сары-Камышское `отеро. создаст ол Е оааа ох
Судоходства и значительно. поннзит качества водного пути, так как общирная открытая
иоверхность озера может быть подвержена сидьному поднению, и плоскодонные суда
и баржи, выходящие из канала в озеро, будут ‘тодвергаться большой _опасности,
НПотребустся. нлн_перегрузка, судов_ или устройство обходного канала, чему примером —
может служить Ладожское озеро, :

° Таким образом, сточки арения судоходной схема ниж. Моргуненкова, ноявимиаяся —
в 1914 году, значительно жуже схемы. экспедиции: Глуховского 1893 года.

Что касается оросительной схемы, то инж. Моргуненков предподагает орошение —
‘участка в юго-западном углу. ивинского оззиса, по. Куня-Дарье, в ом виде, как это —
предусмотремо.схемой экспеднции Глуховского. Новым в его схеме является предпо»
хоженно об орошении:

1) по долине нижнего Узбой.
9) по южным предгорьям гор Большие Балханы.
3) среди. прибрежных песков и соломцов--при помощи вод, передаваемых |по

‚ Узбою,
М предноложение об орошении Приморского. района_до Горуем

‚особого канала, выводимого от Узбоя у кол. Куртыш.
‚ — Эти мысли можно только привстствовать, и при. рассмотрении схемы экспедиции

ховского мы указывали на желательность дополнения проектиых : предположений
орошением, поскольку это возможно, земель вдоль Узбоя и Прикаспийского района. (По-

недияя мысль первоначально намн почеринута из труда Дингельштедт ‚Опыт изучения
‘рригации Туркестанского края“). Однако, предлагаемая схема инж. Моргуненкова
ало удовлетворительно решает поставленную задачу, так как главный канал, несмотря` _

ы то, что ои проходит окодо 130 вер. по исключительно. ляжелой местности (сыпучие
громш‹оп высоты), подходит к Приморскому району и к району Малых: Балхан

при. помощи,

орошению. земель, согласно исчисленням ннж, Моргуненкова в 800 т3450 о -
мил, десятин. В Приморском районе, где канал выходнт ма отметки ©

.90 саж. над уровнем Каспийского `моря, в сферу командования попадают почти У
у Н
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иеключительно! неудобные земли (пески, солончаки). Хорошие земли лежат вы
между: отметками 20 саж. и 50 саж. над уровнем Каспийского моря, а между *
отметка горизонта проектируемого заполнения Сары - Камышской:`впадины ра
3775 саж.

Следовательно, по схеме инж. Моргуненкова, нет никакой возможности `ор
‘самотечно указанные земли.

`То же в некоторой степени относится и к району, простирающемуся вдоль желез-
ной дороги.

Помимо всего изложенного, необходимо отметить, что мы не нашаи нигде в
литературе указаний на существование столь значительных — площадей пригодных к
орошению земель в районе, простиЙающемся вдодь. жел. дороги, от Кизыл-Арвата на
запад (260,000_десятин) и влоль Узбо, среди прибрежных песков и вдоль Больших
Балхан.(300.000_дес.), и сам Моргуненков ме приводнт источника, откуда он взил
эти цифры, Наоборот, имеются указания отрицательного. характера: например, Котиин|
тишет в книге „Разяснение вопроса о древнем течении Аму-Дарьи* нижеследу-
оее

„Местом последней связи Арало-Сарыкамышей с Каспийским морем служнли
мизменность Узбоя, простиравшаяся вдоль Усть-Урта и Больших Балхан на протяжении
окодо 400 верст. В этой местности после распадення названиых бассейнов остался|
даннный ряд береговых озер, расположимшихся параллельно ` береговым — измибам
Усть-Урта: Происходнвший_по ним сток арало-сарыкамышских вод в Каспий. вызнал
образование по дну упомямутых озер русла, болсе или менее определенного очертания, ̀
средней шйрины около 60 саженей. В довольно отчетливом виде и в весьма_извилистой`
Форме русло это рисустся ма протяжении первых 200 верст от Бала-Ишема Ус!
Уртского по _направлению к западу, примерно до колодцев Декча (вблизи. оазиса
"Топьятана), С обенх сторон его сопровождают мощиые накопления Каракумских |
песчаных ‚бугров, достигающих здесь таких размерой, какие редко где в Каракужах:
встречаются. Ближайшая же к Каспию половина Узбоя обнаруживается в виде вполне
типинного и свежо сохранившегося дна высохшего морского залира, Шор Баба-ходжа
н русло Актам, которыми. закаичивается лолина Узбон у берегов Каспийского моря,

носят мсоспоримые н совершенно свежие палеонтологические признаки своего морского

тнезиса

И; наконец, отрицательной. стороной схемы миж, Моргуненкова является о.
обстоятельство, что ему приходится проводить оросительный канал мна протяже-

ннн 120 верст по самой ужасной части Каракумов. В районе трассы канала пе-
счаные _бугры достигают. такой высоты, которая `редко сде в Кара-Кумах встре-
мается 1).

Мысль инж: Моргуненкова. о ‘пропуске в этом ̀  районе ‘воды (» 50 куб,- саж.
секунду) „между параллельными дюнами*-—столь странная, что мы на ней не ›щощ
‘уместным останавливаться, ' у

'Нельзя ме высказать здесь опасення, что проведение канала ма протяжений)
130 верст через Запалные Кара-Кумы о трассе Моргуненкова может быть д0
устройства качала на протяженни. Э50 верст через Восточные Кара-Кумы о трассе
Ермолаева, Сазонова.

') С. Контит: „Разснсние вопроев о хрёвиех течении Ам)



и!плап::‹; Для того, чтобы закончить обзор существовавших до сего времени.
нн Закаспия: предположений об орошеннн Закаспия, приведем „Краткую справку ©
‚ского района Закаспийском районе, предназначенном для орошения из Аму-Дарьи“,
Зооанн 98 полученную нами: 20 октября 1917 года от Начальника изысканий @

делон Заноль Мервском и Тедженском оазисах и в Кара-Кумах, инженера Букинича.
Чых адуШе о7 октября того_же года разразилась октябрьская революция, и названная!
тельской пар- партия перестала существовать. Таким образом, эта справка 'нитересна,

1М% — как выражающий последние мысли о Закаспийской проблеме тех лиц,
которым, так сказать, официально было поручено разрешение данной проблемы.

т

5В 358 к 8 КРАТКАЯ СПРАВКА
Отдел Земельных Улучшений. о Закаспийском районе, пред-

`Начальник Ивысканий в Мериском и назначенном для орошения з
Тедженском оазисах и в Кара-кумах. 'Аму-Дарьи.

20 октября 1917 ®

„Главный фонд пригодных для орошения земель расположен в выносах рек Мур-
аба и Теджена в Закаспийской области и достигает до 700.000.десятий, Такое коли-
‘ество десятии вцолзе пригодно для орошения, по обследованиям почвоведа `Димо,
три чем. не прииято во внимание, что значительный запас свободных -земель’ разбро--
зн еще внутри современного культурного района. Кроме того, явястся. возможным
›росить полосу вдоль железной дороги до ст. Ак-Су, а также _ привести. в культурное
остояние равииниые пески и пересыпанные такыры по самым окраинам. оазиса_ и в
амих Каракумах. Тогда общий аемельный фонд выразнтся в миллионе десятин, кото-
зые распределяются след, обрачом:

1) Каракумский район. + суоа оквоогоот н 50000 дес.
9) Мервск, район . › сеаа уеа ы вн 130,000 .
З) Тедженский р ._.не дуамс оаоаенооы оуе 180000 ,
4) Каахкинск. район, „н х з вна жооновоеол) „ 80000

Материнскими породами, на которых образуются почвы, являются наи аллюви:
мльные отложения Мургаба и Теджена или же днлювнальные и пролювнальные отло-

Noения селевых потоков, стекающих с предгорий Копет-Дага. Зяого засоления _ срёди
‘емель аллювнального типа не наблюдается; среди же земель намытых-—только в тех
районах, где стекающие `воды осолоняются Солёносными породами или ключами
‘солончаки между. Меаною и Душаком и между Каахкою и Каушутом). Площаль этих
ых солонцов невелика и залегает главною споею частью ныше трассы. канала;

| По своим климатическим условиям (обилие света, отсутствие заморозков, про-
голжительность вегетационного` пернода н пр.) Закаспийский район нужно считать
тервым среди всех хлопковых районов, Современные орошаемые земли В пределах
проектирусмого канала находятся или же в частн -Й собственности туркмев——мульковые
земли (количество их невелико) иди же в общинном их пользовании (главная кате- _
'ория). Не более Зк тысяч десятин составляют вярендные казенные земли. Часть
смель принадлежит Мургабскому Государеву имению в Мернском оазисс. Там же
«аходится небольшой немецкий поселок.

Все свободные земли Мервского и Тедженского оазисов предполагается _ оросить
из Аму-Дарьи каналом, голова. которого может быть расположена в одном из трех
‘унктсв: 1) у Келифа, 9) Босаги, 3) Кызыл-Аяка. Самое удобное расположение у Келифа,



т к. здесь русло реки фиксировано--река протекает в теснине между грядами.песча--
ника; Менее. выгодные пункты у Босаги и у Кызмл-Ляка, у. которых закреплем только
правый берег. У. Келифа возможен подпор в 2 сажени путем устройства барража: н

` тидроэлектрической установки.
°° В настоящее время изыскания ` приходнтся заканчивать ̀  составленнем `только|
самых 'общих „предположений относительно возможности и экономической выгодности |
проведения` Кара-Кумского Кацала,

Нивеллировки имели целью охватить главные характерные части макрорельефа`
в той только части ` района, над которой буд*т. командовать канал. Самая холостая`

*° часть канала по Кара-Кумской пустыне (около 350 верст) протрассирована:не была в
`виду дороговизны этой работы и в виду уже выяснившейся технической лозможности.
проведения.воды из Аму-Дарьи нивеллировками Ермолаева и Шлегел

Главное внимание было. обращено на почвенные обследования экономические яя
тидромолульные, т, к. с этой стороны по району почти мичего надежного не имелось
в литературе,—Начальник изысканий в Мернском и Телженском: оазисах и в Караку: —
мах’ ниженер Д.. Букинич“,

Мысли автора ^ Из вышеприведенной справки видно, что предподожения названной.

0 схоо нн. организации ке шли дальше орошения: степной полосы. до ст Ак-Су, и в
- ВУМиииЧЬ — этом отношении схема Сазонова значительно „глубже пролумана и шире`

‘охватывает проблему. -
Новое в этой проблеме заключается, в том, что предполагается ‘устроить плотину

- у Келифа с подпором в 2 сажени и с гидроэлектрической станцией на ней, На необ-
‚ходимость устройства плотины у головного шлюза-регулятора `Закаспийского канал
мы уже указывали, м эту мысль мы можем только приветствовать. Самое место для
плотины ̀  благопрнятное, так ка‹ река здесь протекает в перчанике, и русло можно -
считать`сонершенно _ зафиксированным. Но, конечно, производство ' работ по осуще: /
ствлению плотины будет сложным и трудным.

Вместе с тем данной ` схемой, оченидио, признается : необходимость `проведения ̂
толовного участка главного канала (правда, на небольшом протяжении) по афган-
ской территории, а, следовательно, м’ то, что Закаспийская проблема требует. для
своего разрешения: прочного. соглашения с Афганистаном. На дальнейшемх проту:
жении `трасса канала близка к:диниям Ермолаева и Сазонова, _ т„ё, следовательно,
также пересекает большие полосы. сыпучих, Высокобарханных песков, н потому к ней
также.отиосятся все высказанные раньше. соображения.

3

` 0Общно выводы. — К каким же выводам приходится придти в результате ознакомлении
› с различными проектными ссемами, а также с топо рафней . местности, |

стросннем поверхности, водными_ рессурсами и т, п.?
. Закаспийская. проблема, по существу, есть водно-хозяйственная_проблема в 1ширс=

ком смысле этого словл. Как мы уже указывали, ко. всякой водной проблеме надо о)
‘дить с-трех главных точек зрения-—с точки зрения судоходства, мелнорации и утилиз;

тидравлической энергии, что мы и сделаем по отношевию Закаспийской дрцбл:‘ин
Прежде всего по отношению к устройству водного пути можно как будто б

`установить. следующие тезисы. к
1. Так как главной целью ‘устройства водного ` пути является. соеднне-

нне Европейской Россни и Европы с центром. Средней Азии,—с Бух
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Афтанистаном и возможное приближение к путям Индни, то, очевидно,
существенное значение имеет, как дяя всякого транзитного пути, длина пути

от Каспийского моря: до указанных выше мест
2. Из вариантных трасс пути мадо отдать пренмущество той, которая

проложена по местности: или сплошь ныне: населенной, или могущей быть

населенной в результате орошения и мелиорации, предпринятых совместно.

с устройством. пути;
В таком. случае путь, ‘помимо исключительно траизитного значения, будет иметь

и местное значение, получая-и: подвозя труз по всему пути.

З. Транс-Каспийский водный путь: должен быть устроен большой про-
пускной способности с малыми скоростями течения воды, с большими глуби-

нами, как путь мирового значения и большого будущего грузооборота,
4. Поэтому. желательно, чтобы Аму-Дарья, как неудовлетворяющая:

вышеуказанным условиям, с чрезвычайно большими скоростями, очень _ из-
менчивым `руслом, малыми глубинами и т. п не входила ^в систему Тр
Каспийского ̀  водного пути, @ служнла бы толькэ под'ездным путем к нему,

5. Желательно, чтобы проектируемый путь был`так ‘расположен, чтобы
он как можно: больше мог обслуживать соседиие наиболее богатые `районы
и был соединен с ними удобными под’ездными путями.

6; Транс-Каспийский водный путь должен явнться не самостоятельным
сооружением, а частью, дополнением к главной проблеме,--орошения Закаспия.
ЭЖелательно, чтобы расходы, вызываемые им, были бы минимальными. Вод-
ный путь’ должен: явнться как ‘бы `дешевым ‘приложением —к оросительной
снстеме, обхватывающейяЗакаспий;

Изучение вопросов мелнорации в крае приводит нас, в свою очередь, к следую-
м. Заключениям:

1. Дая того, чтобы командовать всей описанной высокой ётепной поло-
сой Закаспия, хорошими землями в Прикаспийском `районе, для того, чтобы
командовать над всемн Кара-Кумами и иметь возможность в будущем
ностепенио. мелнорировать`и приобщать к` культуре все более ‘или ` менее
поддающиеся мелиорации. земли в Кара-Кумах и, наконец, для того, чтобы
получить возможность забигаться с водою в различные пункты Кара-Кумов,
поднимать горизонт грунтовых вод, увеличивать дебет колодцев и т. д

тланый:оросительный канал: должен быть затрассирован по возможно более:
высоким отметкам,—по самому. высокому краю степной ‘полосы`у_подножья
предгорьев Гиндукуша, Копет-Дага, Кюрен-Дага.

2. Вместе с тем необходимо. чтобы. трасса канала шла бы вне песков,
о всяком случае не пересекала бы полосы с высокими и сыпучими песча-
ными барханами.

3 Желательно, чтобы главный канал’ не имел холостых `пробегов, т.
но возможности проходнл силошь по местности, которую он орошая бъ

4. Для уменьшения расходов по производству работ канал желательно
вести вблизи населенных центров, культурных сазиёов и существующей желез- —
ной дороги

5. Головной шлюз-рёгулятор такого канала должен быть обеспечен регу-
лирующей плотнной. Головные с оружения, как шлюзы, так и плотину надо
возвести. в тдм пункте реки Аму-Дарьи, где русло зафиксировано, . берега
м дно сложены: из каменных пород нли плотного конгломерата
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6. Все схемы, удовлетворяющие в некоторой степени поставленным!
требованиям, предвидят устройство главного_канала в непосредственной бян-
зости_ от афганской границы илн даже по афганской территории; `следова-

тельно, разрешение Закаспийской проблемы. связано с тем_или иным. согла-_
шеннем с Афганистаном, Совершенно очевидно, что плотина и головная
часть канала, сооруженные почти на афганской границе, находятся, в случае Ё
войны с Афганистаном, приблизительно в таких же угрожающах `условиях,
как и в том случае, если бы они были устроены ‘на афганской территории-

Керки, Кызыл-Аяк, Басага -— предполагаемые места головных — соору-
жений по различным схемам-—-отделены со стороны Закаспийской области от /
культурных оазисов, от линии железных дорог трудно проходимыми песча-
ными пространствами, со стороны же Афганистана канал в Головной части _
легко доступен. Если будут возможны внезапные нападения ‘афганцев, канах
трудно будет оберечь, и ои может быть легко `разрушен; что же касается
головных сооружений, то-есть плотины и шяюза-регуятооа, так как на всем.
протяжении верхней Аму-Дарьи и Пянджа однн берег находится в русских
руках, то при помощи устройства, так сказать, + 40 Ъагтадо !), те. силь-
ного артиллерийского укрепления вблизн плотины и на плотине, возможно|
защитить подступы к этим `сооружениям, где бы онн ни были устроены. |
Интересны в этом отношении мероприятия Соединенных Штатов по_укрет-
лению головы. и устья `Панамского канала, в которых устроены сильные
форты с дальнобойными оруднями,

Однако, мам кажется, что этих чисто военных мер недостаточно: необ-
ходимо создать взаимную сильную заннтересованность России и Афганистана
в осуществлении: сооружений, `разрешающих Закаспийскую проблему и в их
защите и оберегании. На фоне осуществления Закаспийской проблемы, необ-
ходимо создать тесные, культурные и` дружеские взанмоотношения между
названными двумя странами. Нет ннкаких оснований предполагать, что такие
отношения невозможны, Если до. последнего времени онн не установились,
то тол’ ко благодаря особой политке, которую вела Англия, желая создать
из Афганистана ме только государство--буфер, но и возможного в `случае
войны агрессивного союзника.

Мы надеемся, что нынешнее ослабление России в военном отношении
и чрезвычайное усиление Англии должно изменить прежнюю пеихологию
тосударственных деятелей этой страны в такой мере, что онн уже ме будут |
мешать великим мировым начинаниям по оживлению Востока и по приобще-
нию его к европейской культуре,

Вместе с тем и сам Афганистан как будто бы твердо решил выйт
из-под английской опеки и зажить самостоятельной жизнью. Поэтому если`
Закаспийская проблема могла бы быть так решена что создалнсь бы усло-)
вня выгодные и` для `Афганистана, то `очевидно, что эта страма стала бы
естественным союзником Россин в разрешении и осуществлении - указанной

проблемы, уе
Итак, мы повторяем снова: закаспийская проблема не может быть

‘решена без соглашения с Афганистаном. Из различных способов разрешения |

Эо нн ж да о авалогия © сущестоуеция в "веннном -нскусстие внр |
женцем-- АЕ1е & рог!*, что означает укрепаение жодступов к мостовояу ссоружению, м

ъ



проблемы` имеет пренмущество тот, который создаст выгодные условия и для`
Афганистана:

'Наконец, в отношении утилизации гидравлической энергиннеобходимо:
поставить следующие условия:

1. При устройстве головных ` сооружений следует создать `нанвыгод-
нейшие условия использования гидравлической энергии, во-первых, для:
механического под’ема воды для орошения высоких земель, лежащих вдоль:
канада, во-вторых, для электрофикации существующей и будущей промыше —
ленности и жизни в районе головных сооружений..

2 Трассу главных каналов желательно вести. вблизи населенных пунк-
тов, культурных оазисов, вблизи богатых залежей полезных ископаемых”и
желеоных_дорог, имея в Виду использование возможных сосредоточий пале-
ний воды. на канале для электрофикации городской и сельской жизни, промыш-
ленности, разработки минеральных богатств, эдектрэфикации железных
‘дорог и т п.

З. В местах устройства на главном каналесбросных шлюзов н крупных —
выпусков иеобходимо предвидеть использование энергии и потому устраивать
большие сосредоточия падения, ‘

Вот, примерно, те главные положения, которым, по нашему мнению, —
должна удовлетворять рационально составленная схема.

Этим. мы закончим. список пожеланий, пред’являемых намн К закаспий-
ской проблеме, Всли бы удалось создать скему, удовлетворяющую ̀  мазван-
ным пожеланям, то можно было бы считать, что закаспийская проблема —
решена вполне удично. 3

Сна иннене. — В Конце 1918 года автором настоящего труда была предложена —
и: новая схёма разрешения всей Закаспийской проблемы. ‚ При._построеини _

этой схемы были приняты во виимание высказанные выше пожелания и —
почти всецело удовлетворены, Сущность предлагаемой схемы заключается в следующе)

На реке Аму-Дарье выше впадения Кундуз-Дарьи (см. прилагаемую карту
хлопковых районов Россин) в том. месте, где отроги Гиндукуша` впервые подходят К
Аму-Дарье, и русло реки` проходит в плотном грунте, проектируется устроить регу-
лирующую ` плотиму, поддерживающую постоянный горизонт и позволяющую тем
самым головному \шлюзу, устроенному непосредственно выше плотины на левом

(афганском) берегу, забирать из реки количество воды необходимое для орошенйя:
всей площади. пригодных к культуре земель, охватываемых Закаспийской проблемой.
Это количество Воды, согласно подсчету, приведенному. выше, измеряется от 189 куб.
сак./сек, до 57 куб. саж./сек, Сстальное количество воды, остающееся в реке,
проходит плотину и частью через гидроэлектрическую станцию, проектируемую при

плотине. лМ 3
Магистральный канад от головиого’Шлюза имеет общее направление ма ого--

запад по направлению к Таш-Кургану. Не доходя до последнего, трасса канала пово-
рачивает на запад и проходит севернее 'Таш-Кургана, Мазар-и-Шерифа, Шибиргана.
вблизи. северной периферии существующих: оазисов, орошенных и р. Хулума, Балха,
Сарысульчаб; Направаяясь далее на запал, канал приблизительно на параллели Анлхоя
тодходнт к русской границе и пересекает ее в том районе, где пески принимают
равнинный характер. В пределах Афганистана канал командует над всей мёстностью

к северу от трассы канала вплоть до р. Аму-Дарьи общей площадью свыше 9-х мил-
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„лнонов десятин, из которых не менее 300.000 десятин, совершенно пригодных к куль _
туре, тянутся полосой вдоль канала, непосредственно примыкая к нему, Канал проходнт
по ровной местности в непосредственной близбсти от нанболее крупных населенных

| — щентров Сенерного Афганистана н на всем протяжении`судоходен; Головные соору-
° жения на Аму-Дарье включают в себе также судоходные шлюзы,—из верхнего речного

бьефа`в нижний бъеф и в канал, Интересно здесь отметить, что один. из проектов желез-
нодорожного пути, соединяющего `русскую рельсовую сеть с Индийской, пересекдет
Аму-Дарью, примерно, в месте предполагаемого устройства: плотины, Между Ахчой и
Андхоем от канала ответвляется перная`крупная вствь на север для’ орошения земель
в районе Келифа и степного участка в районе Восточных Кара-Кумов (определяемого.
по схеме Ермолаева в 130.000. десятин, @ по данным Букинича в 50000 дес.).

Перейдя афганскую границу, каная тянется далее на вапад у подножья последних
° — холмов предгорий по степной полосе с ровным`‘рельефом, команлуя над всею местно--

стью к северу. Подойдя к Мургабу, канал сбрасывает в эту реку через гидроэлек-
° — трическую станцию тот расход воды; ‚который нужен для’ орошения земельв северной

‚ части бассейна этой реки (как ныне орфшаемых, так и могущих быть орошенными).
В этом месте на канале устранвается узе сооружений с поперечи м. претраждением,
Помимо упомянутого выше сбросного ишлюза и гидроэлектрической станции, `устран-
вается еще шлюз, регулирующий выпуск воды в южную ветвь, проектируемую для
‚оргшения годных к культуре земель, лежащих южнее трассы главного канала у
подножья последних холмов предгорнй (см. карту). Что касается поперечного пре-

° траждения, то`оно соединяется в одно сооружение © перепалом, который приходнтся
‚ делать в дне главного канала в виду резкого падения местности. Это сосредоточие

тадения можно использовать в будущем также путем. устройства гидроэлектрической
станции. В названный узел сооружений входит также и судоходный шлюз,

Освободившаяся часть_ воды р. Мургаба, ныне используемая дя орошения Мерг-
ского олзиса, может быть целиком употреблена для орошения высоких эемель в
зожной части бассейна путем механической перекачки, используя для этого дешевую

° знергию гидроэлектрических станций.. Далее канал трассируется на запад по местности;
представляющей, по одним данным, песчаную, мало всхолмленную степь, пригодную
лля культуры, по другим данным—ровную стель_без песков. Подойди к реке _ Теджену, |
каная сбрасывает через гидроэлектрическую станцию часть воды в эту`реку дай
орошения`‘снободных земель в северной части бассейна н дает выпуск для орошения _

‚ — пригодных к культуре земель к югу’ от Средне-Азнатской „жел. дороги. На канале
в этом месте устраивается второй сложный узел сооружений, подобный Мургабскому,|
Перейдя р. Теджен, канал идет далее на северо-запад у подножья последних холмов
Копет-Дага м: подходнт к` Средне-Азнатской жел. дороге вблизи ст, Душака, .

Интересно здесь отметить, что канал на протяжении между Мургабом и Тедженом:
пересекает существующую железную _ дорогу, Мера-Кушка, проектируемую: Мерв-Пуль _
и Хапум-Мешхед, Обе этидороги являются звеньями Транс-Индийских жел.-дор. путей /
о различным варнантам, Если даже Транс-Индийский путь’ будет построен по иному`
направлению, то все-таки: железная дорога: Мерв-Пуль-Хатум-Мешхед с ветками ̂
Ширран, Се_зевар н Тун будет. осуществлена, ибо она соединяет богатейшие и` насе-
‚деннейшие провинции ̀  Персии, ‚тяготеющие к Росснн, © русской рельсовой `сетью:
`Таким. образом, проектируемый ` канал пересекает трассы железно-дорожных путей,

| создняяющих русскую сеть с Индней-и Персней.
Долее канал тянется вдоль линии железной дороги преимущественно с южной`

стороны, переходя на северную сторону тодько в том случае, когда рельеф местности`



‚ этого требует. Отдав воду на орошение `Афганского, Кара-Кумского, Мургабского и

`Тедженского районов, главный канад от ст. Душак несет уже расход, примерно, в ®
раза женьший, т-е. от 80 до 90 куб. саж, /сек. На’всем` этом протяжении канал е

‚ только орошает‘стецную. полосу. пригодных земель вдоль канала, но при: помони
сети сбросных каналов, использующих ложбнны ж низины, между песками внехряется
в глубь песков, поднимая уровень грунтовых вод, унелнчивая дебет и число колодцев,
кольматируя низко-лежащие песчаные пространстна, орошая`пятна такыров и т да

‚тем самым создавая многочисленные опориые пункты для скотоводства, `Камал судон
‚ходен. на всем протяжении от годовного регулятора. до ст УзунСу, где ои понорачи»
вает на юг в последний раз пересскает железную. дорогу и’вскоре разветвляется н
лее ветви: одну судоходную, ндущую к Балханскому залнву Кастийского моря, н —
другую ороснтельную, идущую на юг лля орошения Прикаспийского. район;

"На всем протижении от Теджена до Узун-Су, канал проходнт нблизи самых крупных
- населенных центров (Серакса, Душака, Асхабада, Кизыл-Арната), вблизи:гор. м суще-
ствующих сазисов и в нескольких местах пересекает большие дороги, идущие из
богатейших и населеннейших прозннций Персии к ст, Средне-Азнатской жел. дороги-

На этом: протяжении придется ` устронть несколько перенадов в дие канала
‚ виду быстрого понижения местности, с использованием энергии ноды в гидроэлектри-
‚ ческих станциях.

В Прикаспийский район канал выходнт ма отметках 50-60 саж. над `уровнем
‚ Каспийского моря н командует эначнтельной площадью. пригодных к культурс земель.

Пройля Узун-Су и в последний ра перерезав Средне-Азнатскую жел. дорогу,
‚ главный канал направляется к югу, Приблизительно на 1295 нерсте каная. разветвляется

одна ветвь, которую мы называём Астрабадской, идет к югу, другая-—-Красноводски
® мападу. Южная ‘ветвь тянется с севера на ют, почти по мериднональному. направае-
нию вадоть до р. Гюргена, командуя над. значительной ` площадью Прикаспийского
района в 760.000 десят, Общая длина этой петви около 185 нерст. В конечной своей части
она пересекает р. Атрек и оканчивается сбросом. в р. Гюрген. Сбросы вод в Атрек и

— в Гюрген могут быть также использованы в целях утилизации энергни, Воды же
‘оргена_и. Атрека таким образом освобождаются для орошения Земель в болес

высоких частях бассейнов этих рек.
‚ — Между Атреком и Гюргеном канал нерссекает просктную” трасеу ` Транс-Персид-

ской жел, дороги, идущей по берегу. Каспийского моря. и соединяющей Закавказскую
‚ рельсовую сеть с Закаспийской.

Как уже упоминалось, канал оканчивается сбросом. волы.в р. Глюрген, последняя
‚ Же владает в Каспийское море, в нускольких верстах к северу от Астрабадского за-

лиза. При номошщи короткого канала с небольшими землянычи работами, можно будет
<осдимить р. Гюрген с Астрабадским залином, представляющим из себу великодепную.
бухту и, следовательно, создать сплошной нодный путь от Бухары и Афганистана ло

` Астрабадского. залива.
При: пересечении с Атреком и Гюргеном создается такой же узел сооружений,

как и при пересечении с-Мургабом и Телженом. _ Используемая в этих узлах энергия
‚ лаег: во-первых, нозможность захватить под орошение высокие земли, тянущиеся

— вдоль канала при псмощи механического под’ема воды, во-вторых, электрофицировать
`Вендер-Гязский. порт, город_Астрабал н другие населенные /йункты.

Что касается. западной вегви (Красновсдской), то она, `орошёя земли по пути,
‚ идет на соединение со старым руслом Узбоя, а: затем по этому руслу вплоть-до Бал- |

` ханского залива. Эта ветвь имеет, главным образом, судоходное значение, создавая
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сплошной водный путь от сердца Средней Азии, Бухары, Афганистана до Каспийского,
моря у Красноводска.

‚ — Ветвь соединяется с Узбоем у Бала-Ишемской низменности; от которой русло
Узбоя имест совершенно равнинный характер, Между началом ветви и Бала-Ишемской:
низменностью на ветви придется устроить ряд перепадов с использованием водной /
энергии и судоходными ‘шяюзами. › 1

: Итак, намечаемый нами оросительный, судоходный и утилизационный канал
имеет общую длину в 1225 вер., Красноводская иетвь 125 вер., Астрабадская 185 вер.
Примерные поперечные сечення для разных участков главного канала показаны ниже:

«Мисит гоы «Молилаасальни Ч/аТвилит в `Сыиение „т Ложама: да А+реле
чныя Фнар аоаооетуаьвдве — НЕО

оее лее од
ЛЕЛОЙ ы
аОН

Сснение Е Тонала. м'
у @-н ВО в)а 00И00 #.0

е уеа

Черт. 25. Примерные сечения "Транс-Каснийского кынала-

На весы. прогяжении канал можст иметь глубнну. около 2 саж, скорост е°
более 3 фут. Канал. командует всей описанной выше площадью пригодных к кулы
земель, захватываемых Закаспийской проблемой, общей площадью в 2, 6 мнял, десятин|

‚ м, кроме того, по своему плановому и высотному расположенню, он может явиться

надежной базой для постепенного отвоевания к культуре Кара-Кумской пустыни,
Этим мы закончим описание намечаемого наи. „велиного Транс-Кассийесного нанала и °

‚двух его вствон-— Астрабадской и Нрасноводсной".
Набросанная схема теоретически разработана „ кабинете“; она есть не. что иное,

как рабочая: гипотеза, и на Вопро, можно ли, е в действительности осуществить, мо-
тут ответить только исследования на месте, а нменно:
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1. Рекогносцировочные почвенные обследования всей площади командования

`"Транс-Каспийского канала дая составления почвенной карты.
2. Специальные изыскания на реке Пянджи для нахождения наиболее подходя-

щего места для устройства головных сооружений; ©емка выбранного участка в значи-
тельном масштабе, достаточном для составления эскизного проекта головных соору-
жений, а также серьезное геодогические `обследования всего района, выбранного под
головные сооружения.

3. Трассировка Транс-Каспийского канала.
4. Глубокий экономический анализ.
Вышеперечисленные изыскания дадут ответ на вопрос, возможно ли осуществление:

мамеченной нами схемы в техническом отношении. В случае благоприятного ответа,
на основании данных этих изысканий, возможно составить эскизный проект Транс-
Каспийского канала, что, в свою очередь, даст приближенный ответ на вопрос,`во что.
может обойтись осуществление головных сооружений и главного канала всего За-
каспия: Стоимость распределительной и мёлкой сетей и прочих сооружений в Зака-
сиийской ‘ирригационной системе должна быть обычной, как м:в других ирригацион-
ных туркестанских проектах, такъкак нет никаких оснований предполагать удорожание
нли удешевление. Таким образом, легко будёт подойти более или мелее близко
к подсчету стонмости псего предприятия по орошению Закаспийской ‘области.

В настоящее кремя, ие имея возможности но существующим данным. установить
продольный профиль трассы канада в первой трети её по длине, конечно, трудно судить
06 об’еме земляных работ, которые котребуется ароизвести при осуществлении. качала, _
Однако, если даже предположнть, что канал будет проведен: по: ровной местиости, то
и в таком случае пришлось бы, при условии устройства. земляного канала бёз бето-
нирования его русла, вынуть из выемки около: 40 милл. куб: саж, и сложить их в
'дамбы, Дая механизации этих работ: потребовалось бы поставить: ма `работу: 200 экс-
каваторов в тёчение 10 лет-

`Облегчающим`‘условнем ироизводства земляных работ является то обстоятельство,
что канал на двух третих своей длины (от Красноводска. до Душака) проходит вдоль
Закаспийской железной дороги в непосредственной близости от нее. Таким образом,
снабжение экскаваторных караванов топливом” и прочими: материалами, а также про-
довольствием для рабочих, передвижение самих экскаваторов н ремонт их Значительно
`упростится. Далее на протяжении от Душака до. Мургаба. камал пересекает ̀  сперва

— трассу железной дороги ` Мешхед - Пуль-Й-Хату-Мерв, которая проектируется для сое-
'динения русской редьсовой сети с персидской, н которая безусловно будет осуще-
сталена в недолеком будущем, а потом трассу существующей железной дороги. Мерв-
Кушка. Следовательно, н на этом протяжении производство работ будет облегчено
близостыю железных дорог. Только на первых 590 верстах канал идет вие железной
дороги, однако на этом протяжении сосредоточено более половины всех земляных
работ, т.е. более 20 мнял, куб. саж. Эти работы придется также, конечно, меха--
мизировать, и устройство временного железнодорожноге пути_для обслуживания работ
не этом протяжении канала--нензбежно.

Закаспийская схема’ или схема "Транс-Каспийского канала, не предвидит устрой-
ства каких-лнбо особых сложных и дорогих искусственных сооружений; единственным
трандиозным сооружением явится главный канал. Громадная сама по себе цифра по-
требных земляных работ для устройства русла этого канала может, конечно, запугать
четателя. Однако, важна не абсолютная цифра, а относительная, другими. словами

* важно сопоставить количество земляных работ, приходящееся мна одну валовую де-
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сятину всей площади: орошения, от устройства данного канала с аналогичными да
ными дру их ирригационных проектов, так сказать, „нормальмого“ типа.

Онн колебаются примерно от 10-ти до Э5 куб. саж, на ‘валовую десятину орош
ния. Искодя из этих норм и принимая во внимание, что Транс-Каспийский кайал дол-
жен орошать. валовую площадь:в 2,6 милл. десятнн, легко определить, что для н
вполне нормальной явилась бы общая сумма земляных работ от 26 до 65 миллноно!
куб. саж. — Г

Таким Образом мы видим, что на главный канал Закаспийской снстемы ` можно
было бы вполне допустить 50 миллионов куб. саж.; это было бы нормальной цифрой.
Оцениваяабсолютиую цифру потребных земляных работ ие надо забывать, что при)
помощи Транс-Каспийского канала может быть орошена площадь бёлышая, чем всё
‘уже иыне орошенные площади всего Туркестана, исчисляемые в 2, 3 миллионов десятин.

Земляные работы. значительно могут быть уменышены, если применить бетониро-
ваниё смоченной поверхности камада, при котором коэффнциент полезного действия
Закаспийской ирригационной системы значительно повысится; если даже оставить ме
‘бетонированной распредслительную и мелкую &еть, то н в таком случае. ожно бетони -
рование главного канала могло бы поднять козффициент полезного действия до! 070
вместо 0,38, что дало бы возможность почти в два раза уменьшить потребный расход /
таанного канала и привело бы к значительному: уменышению размеров кацала, Главиую |
массу аемляных работ требует устройство широких дамб; так как канал предвидится
судоходный, то, в Щелях гарантии от нозможных прорыпов, дамбам придан размер в
10 саж. по верху; между тем в случае бетонирования одних только откосов капал,
размеры Мамб-могли бы быть в три’ с лишним. раза. сокращены, та как искусствени
одежда канала защищает их от размывов, создаваемых волнами проходимых судов. ̂

"Таким образом. бетонирование всего.главного нанала_езусловно могло бы привести и ино- —
‘гонратиому. сокращению общего количества нотробных земляных работ и почти к двойному умень:
менню' ноличества забыраемой воды мз рони Сыр-Дорьи; мо вместо с этим потребовалось бы
организовать массовые работы по бетонированию дна м откосов наналя или Хотя бы только отуосов.

В случае, если в проекте орошения Закаспийской области будет принято бето-
ниропание не только главного канала, но м всей сети, то количество забираемой воды
з реки Сыр-Дарьи. может быть уменьшено почти в 2?/, раза. Какой_из вариантов
будет выгоднее принять, может показать тодько специальная разработка проекта,
опнрающегося ма конкретные исследования ма месте. 3

4 Ваключение-краткий экономический очерк настоящего и
будущего, 3

В заключении ` остановимся на одном вполне естественном. вопросе: будет ли ©
| экономической точки арения выгодно осуществление подобного предприятия, по плезу ^лн око современному_ человечеству? Выше мы показали, что вся трушюпь'*"%мш[а сланоес Ь оо проры ост о от проент нелый оуА оНН

влять по отдельным очередям, разделив его на отдельные мелкие, легко осуществи*
мые: части; наоборот, осуществление его должно начаться с устройства нанболее
дорогой, головной части канала. Хотя относнтельная стоимость устройства: всей Зака- /
спийской ‘оросительной системы, приходящаяся на одну десятину, весьма вероятно /
окажется нормальной, но в виду того, что заселение, то-есть, следовательно, загрузка _
такой Значительной орошенной площади будет итти медленно и, что коэффициент:
загрузки системы водными абонентами будет небольшой, — необходимо учесть в рас:



эксплозтациониые _ раскоды. Очевндно, будут подучаться. дефициты, которые должны /
будут лечь ма основную стоимость сооружения. канала. `

Настоящее, Что же иместся в этом крае в настоящее время, и` что он может:
дать в будущем при осуществлении намеченного канала?

По сведениям местной администрации к 1910 году, количество населения За ›
каспия составаяло 451.000 человек, при чем распределялось следующим образом:
туземного населения — 363 000 человех и пришлого — В8.000, Городские жители соси

_вляли к 1910 году. 14,2°/); срелний годичный прирост населения составляет 4% Общая —
паощадь культурных земель нсчисляетст в 220.000 десятин: `

в Тедженском уезде , . . : › : 175 000 дес. т
„ Мервском „ер ее 44300

" * Асхабадском „ кеа 500°
+ и „ Красноводском уезде. .. .. 600 ,

Несмотря на то, что туземцы ` Закаспийской области даже законом.признамались
кочевниками, в действительности три наиболее населенных, чисто туркестанских уезда, --
Мернский, Тедженский и Асхабадский,-уже с давних пор являются ло преимуществу`

‘мледельческими; более илн менее скотоводческим, кочевым представляется коренное —
селение двух западных, -крайне маловодных уездов, населенных, главным образом, —

%Ъг ‘зами,—Красноводского и Мангишлакского. Но и здесь © каждым: годом’ земле- ^°
ие развивастся, По преобладающим занятням уже в 1897 году население распре-

ось так

нц эаняты х:

До а земледслием, — скотоводств. — пр. промыея. у
`Мервский. ‚ оо 5Л 207 35
"Тедженский , ‚ . . - 96 268

! 241 156
: 49 зд
Я 934 66 х

— Обрабатывается ежегодно в области, по’данным уездной администрации, около.
(0.000 деснтии. Это колнчество обрабатываемой. земли_распределяется по уездам так:

в Мервском .. . . 106 тыс. дес, .
„ Тедженском .. . . 1600
„ Асхабадском. . .. 12 „о
„ Красноводском. . + 4
„ Мангишлакском. . . ^ 600 дес.

Несмотря на самые примитивные способы' возделывания земли, труд землепашца:
области, в общем, хорошо оплачивается, так: как урожай при плодородии почвы:

тает иногда громадных размеров, Однако, нередко бывают иеурожан, главным —
азом вслецствие колебания количества оросительной воды, и потому средний урожай
(еба для всей области редко превоскодит сам 7-—-10. Скотоводством. в той нли. иной

нн занимается. все туземное наседение, но основным. занятием `оно является,
авным образом, для. населения Мангишлакского уезда и некоторых других уездов. —
‚Закаспийской области на каждую душу населения приходится около 1.022 голов
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скота. Прочие виды сельского `хозяйства, как-то: плодоводство, виноградарство, шелко-_
водство, хлопководство и пр., имеют в экономической жизни этого края пока сравни-
тельно. ничтожное значение.

Закаспийскую область можно назвать совершенно безлесной `страной, несмотря
ма то, что лесная площадь края определяется чуть ли не в ® миллнонов десятин.
Конечно, данные в виду того, что семочных работ в области еще не производнлось,—=
лишь приблизительные, Относительно десов области нало иметь в Виду, что!хотя_рас.
тительность в крае и Занимает громадные пространства, однако состонт из мелких.

жустарников с небольшим‚ числом древесных пород; насаждения покрывают © ничтож-
ной полнотою громадные пространства степей и гор. В степях преобладает саксауд, ®
долинах рек-гребенщик, в горах--арчак. Площадь песчаных —лесов. исчисляется в

‘восемь с лишним мнллнонов десятин. Леса эти. представляют собою заросли.саксаула,
Другие виды растительмости в песках приналлежат к породе кустарников, при чем.
вышина их не превышает 1--3 аршин; лишь встречающаяся крайце редко песчаная
‘акация представляет собою дерево, имеющее ствол до 3-х саж. высотой, Главной поро-

\ дей горных ‘лесов._ является, как это было указано выше, арчак, произрастающий ма
каменистых и мело доступных склонах гор м в глубинах горных ущелий. Ои достигает
8-мн саж. высоты, а толщина ствола полутора аршин в корне. По большей части
леревья `разбросаны группами, @ то и отдельными экземплярами. Общая площадь.
распространения лесов исчисяяется в 900.000 десятин, Вообще густых зарослей, кото-
рые можно было бы назвать лесом, в области очень мало; как в песках, так и в горах:
залежи имеют вид кустарникой и лишь в горных ущельях и на склонах гор’ ВеНёчас:

ются_`хорошие лесные насаждения, Площаль таких масаждений 'в области. не более.
мескольких десятков тысяч десятин. — =

В Закаспийской области известно ловольно много задежей ископаемых. Однако,
торное дело до сих пор ме получило в крае разнития. Современные знания о Запасах
нолезных ископаемых ме дают каких - либо указаний на богатые залежи каких-
нибудь руд.

До сих пор.уголь обнаружнли лишь в Мангишлакском и Красноводском. уездах
® горах Кара“!ау в З0-ти перстах от МОря; уголь невысокого качества, Нефтяные
источники известны. на острове Челекене, затём в 0-ти нерстах от станции. Бала-Ишем
Закаспийской жел. дор., в местности, именуемой Нефтяная. гора. Однако, все разработки
-до сих пор не дали каких-нибудь более или’ менее существенных результатов. Главную.

массу. богатств Туркестана составляют соли; соль, главным `образом, `самосалочная;
соли весьма распространены по всей центральной Азни, образуя мощные залегавия.
в низменных частях вокруг озер, а также и в самих озерах. Из солей иаиболышую цен
мость представляют калийные соли, имеющнеся здесь также в большом количестве.
Однако, в более или менее больших количествах соли добывались лишь на озере
Кули, в 40 верстах к северу от города Красноводска, на берегу Каспийского моря.
Добыча соди здесь доходнла до одного мналнона пудов. Добываемая соль идет В
Баку н на рыбные ватаги западного побережья; в двух других. месторбждениях.солей.
‚лобыча их достигает 100——150 тысяч пудов,

Средн других минеральных богатств Закаспийской области большое значение
придают залежам серы, район месторождений которой очень обширен; залежи. серы.
расположены в окрестных колодцах Шиих-Кара-Кумской степн, в Э70 верстах от)
Асхабада. Они состоят ‘из нескольких групп и отделвно расположенных бугров, чис-
ом о 40, содержащих саморедную серу в виде жил н Гнезд в белом и сером, пес-

чанике.. ай



Что касается остальных залежей минералов в Закаспийской области, то совре-
менные энания наши находятся в таком. состоянин, что мы не можем сказать, насколько.
эти залежи имеют промышленное значение.

Рыболовство Закаспийской области сосредоточено ма побережьи Каспийского
моря. Точных статистических данных о годовом обороте ватаг восточного побережья
Каспийского моря не имеется. Однако общие данные административной статистики
показывают, что улов на восточном побережье Каспийского моря не превчишает в
год 200800 тысяч пудов рыбы.

Главным источником благосостояния кочевого населения края м большим под-
спорьем земледельческого оседлого населения является скотоводство, продукты ‘кото-

рого, главным образом, шерсть, дают возможность населению заниматься кустарной
выделкой ковров, падасов, ож и проч. Однако экономическое значение кустарной
промышаенности `незначительно; ценность производства ковров и паласов, а также

материй не превышает одного миланона руб. Что касается крупной промышленности,
то она только еще нарождается в области и по реду своих проилмолств мало разио-
образна; гаводы в области заняты, главиым образом, обработкой продуктов гемледеяня,
преимущественно хлопка; второе место занимают паровые и мукомольные `мельницы,
затем` маслобойные заволы и заноды минеральных вод. Остальные„произнодства
соляное, кирпичное, конфетное, кишечное ме имеют `совер:ненно промышленного зна>
чения; неболышое количество крупных предприятий находнтся в Мервском уезде.

Городские поселения в Закаспийской области крайне малочисленны; в сущности
‚ городами могут быть назнаны Асхабад (свыше 40 тысяч жителей), Мерв (свыше 1

тысяч) и Красноводск (около 9 тысяч\, Крупных поселков также очень немного, не
больше одного десятка, й

Вот общая печальная экономическая картина современного Закаспийского края,
страдающего безводьем, отсутствием вследствие этого орошенных, а, следовательно, и

культурных эемель. Между темкрай владеет громадным фондом исключительно цен-
ных земель, пригсдных для культирования высших технических и промышленных
растений.

В таком ужасном состоянии этот край будет маходиться до тех пор,

Будущее, — пока мощная артерия пуоектируемого Транс-Каспийского канала_не пере-
режет его с востока на запзд и не разнесет влагу по громадной пло-

‘цади. Тогла картина абсолютно изменится. В конечном итоге должно быть прноб-
щено к культуре в этом крае, как мы уже указырали, до 2:300.000 десятин хлопковых
земель, и должно создаться правильное водоснабжение спорных пунктов скотоводства
в песках Закаспия, что сильно разовьет земледелие, тлавным образом, хлопководство.
Вместе с этим должна будет развиться производная от земледелия и скотоводства,-—
обрабатывающая промышленность.

На фоне сельского хозяйства и промышленной жнани Закаспия удет ярко выде-
ляться хлопок; хлопководство займет доминирующую часть земледелия, а обработка.
хлопка-_подавляющую часть промышленности. Хаопок будет осью живни Закаспия и
таковою останется в течение долгого времени. Следующим по важности явится про-
изводство шерсти, шелка, фрукт и субтропических растений в виде индиго, кофе,
чая, мандаринов (на южном берегу Каспийского побережья).

Проведение Транс-Каспийского канада даст развитие Закаспийской области В
нижеследующх направлениях:

1) в направлении чрезвычайного увеличения текстильного сырья,—хлопка, шерсти
и шелка. Одного хлопкового волокна, при полном использовании земель, Закаспийский

уаже-Жаенийский каны 6
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край может дать около 85—40 миллнонов пудов. Также должно получаться значи-
тельное количество шерсти, во-первых, вследствие устройства водоснабжения в Кара-
Кумских песках, а во-вторых, хлопководство всегда дает громадное количество
кормового материала, в виде кормовой и жнровой муки, получаемой пр обработке
хлопковых семяй

9) В направлении выделки всякого рода жировых веществ растительного й живот"
ного происхождения—хлопкового масла-—экстра, густого масла, белого мыла, простого
мыла, колесной мази, гудрона, оленна. стеарина, жнровой муки, жировой _ пыли.
В конечном. итоге, общее. количество этих продуктов может быть доведено до 80—9%0
миллионов. пудов-

3) „ « — выделки целлюлозы из делинта и стеблей хлопчатника,
в направлении получения сырья для бумажного производства, для. производства взрыв-
чатых веществ, искусственного шелка, фи“ры, искусственного конского волоса и т. п *),

4) „ » - выделки сахаристых веществ из свеклы, винограда и прочих
плодов.

5) —„ — » — добычнсолей,—калийных, глауберовой, поваренной и прочих видов
сульфатов м. хлоридов, имеющихся в легкодоступных для разработки солончаках
Закаспия. Запасы содей исчисляются миллнардами пудов.

6) „ „ — организации ма месте, в Закаспии, производства из перечислен:
ных видов сырьй некоторого. количества конечных продуктов, т

а) хлопчато-бумажных тканей различных сортов,
6) шелковых й, я и
в) шерстяных - я »
) бумаги. различных сортов. Е

л) взрывчатых, веществ.

©) сахаристых —&

ж) ценных химических продуктов: соды, едкого натра и других.

) кож различной обработки.
Вот та картима, которая безусловно должна будет иметь место, если Транс-Кас-

пийский канал будет осуществлен, Однако это, так сказать, конечная картима, кото».
рая жожет получиться в результате` десятков лет развития Закаспия, после постройки
"Транс-Каспийского канала, когда оросительные ‚системы будут, так сказать, разгружены!
полностыю, В течение же первого десятка лет после осуществления надо ожидать
загрузки. построенной. системы. не. более, чем на 30--40°,. Однако, есди. даже принять
вышеприведенные цифры. и рассматривать Транс-Каспнйский канал только как ороси-
тельное предприятие, то и в этом случае осуществление канала окажется ВЫгодныМ
предприятием (в особенности, если принять во внимание климатические условия
Закаспийского края, дающего возможность культивировать лучшие сорта хлопка,
фрукт и проч.).

Теперь перейдем. к рассмотрению значения его как водного пути, Количество
местных грузов, которое этот путь будет получать, отчасти обрисовывается цифрами,
приведенными нами выше. Из Закаспийской области по направлению к Каспийскому;
морю будет вывознться хлопково? волокно, целлюлоза, всевозможнейшие масла, мыло,
соль, кожа, шерсть и проч. и проч. Общее количество этих продуктов надо исчислять.
п несколько сот миланонов.

*) Общее количество целлюлозы, которое. можно будет. получить. в жонечном итоге в этом ` райоме,
‚жало исчислять в 5060 мнла, пудь



Помимо местных грузов по Транс-Каспийскому водному пути будет направляться.
вначительное количество транзитных грузов:

а) с Каспийского моря по направлению к Бухаре, Афганистану, Хорасану и корен-
ному Туркестану—лес, нефть, железо, металлические изделия, коксующийся уголь,
всевозможные изделия фабрично-заводской промышленности, машины и проч.;

6) в обратном направлении из Бухары, Афганистана, Хорасана и коренного Турке-
стана——продукты сельского хозяйства н скотоводства, примерно, по перечню, приведен-
ному нами выше. Количество всех грузов трудно, конечно, в настоящее время учесть;
однако, оно должно быть очень большим, так как Туркестан, Афганистан и Северная
Персия_не имеют строевого леса, не имеют металлов, очень нуждаются во исевозможных
машинах и оборудовании и не имеют дешевого топлива,

Менышее, но все же существенное экономическое значение будет иметь _ исполь-
` зование гидравлической энергии, которую можно будет получить на Транс-Каспийском

канале. Дешевая электрическая энергия:
1) даст возможность расширить площадь орошения земель путем механического

под'ема воды на высоко лежащие местности вне зоны командования кан
2) будет использована для электрофикащии движения судов;
3) лля электрофикации городской и сельской жизни (освещения домов, трамваев

ит. л);
4) для эдектрофикации будущей промышленности и т П.

— ———Вот в высшей степени краткий экономический абрис того, что может дать про-
ведение Транс-Каспийского канала. Этих данных достаточно, чтобы отнестись с боль

" _ шим вниманием к нопросу о необходимости постановки обследования Закаспийской
)блемы во всем ее целом и, в частности, по предлагаемой схеме.

Будущее покажет, насколько эта схема, вернее „рабочая гипотеза" будет долго-
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