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Основные задачи ирригации в 1923 /24 г.г.

Новый операционный год требует от нас особенно ` отчетливого _ подхода к
мыполнению в течение его ирригационных` работ, так как опыт текущего года

уже дает возможность установить основные вехч ирригацнонного хозяйствования
в Туркестане.

Правильная эчсплоатация ирригационных систем является нашей основной
м. копечной задачей, так как таковая непосредственно ` повышаст `народно-хозяй-
ственный эффект края, а строительные , ремонтные, исследовательские работы.яв-
‘ляются только ередством к установлению — правильной эксплозтации — водного

богатсти;
В силу создавшегося лоложения строительные, ремонтные и ибследователь-

ские работы до сих пор стояли у нас на перном плане, а на организацию эк-
‘сплоатационного аипарата не было обращено достаточного внимания. Благодаря

произведенным работам, мам удалось в 1923 году довести ноливную площадь Дь
1,720,000_десятин, при чем в 1923/24 г.г. должны быть приложены — уснлия
к сохранению осей этой площади, путем замены рлда временных ` сооружений
постоянными, н. затем. уже к дальнейшему расширению поливной площеди.

Поэтому организация - структуры Управления Водного Хозяйства должна
сохраниться в прежнем — виде, а именно, в виде основного отдела Эксплоатации.

и испомогательных: отдела изыскательно-строительного, специального _отдела ир-

ригационных ̀  меследований, в Котором должны быть сосредоточены работы ®
области. гидрометрии, — гидромодуля, — гидрогеологии, мидрометеорологии, геобота
ники, ›почненные и статистико-экономические | исследования, и других админи-

стративно-хозяйственных отделов.
Эксплоатационный `отдел имест свои местные органы: областные, окружные

м. районные, ‘увязанные в споей деятельности с соответственными исполкомачи м
молучающие — кредиты и руководящие указания от Центрального _ Управления
Водного_Хозяйства.

'Изыскательно-стронтельный — отдел ̀  имеет чштат производителей работ’ и м!
чальников. изысканий, число которых находнтся ® зависимости. от количества и

размера. произоодящихся работ и их территориального — расположения, при Чей
основные задамия этой работы согласуются с Отделом. эксплоатации и его мест=
ными органами, и по окончании работ представитель местного ` эксплоатационно-
го органа принимает непреженное участие в состане приемной комиесни:

Отдел специальных исследований своевременно снабжает результатами евойх
исследований соотаетственные — части предыдущих отделов, приспосабливая свои
выводы таким образом, ‘ чтобы — они могли быть ` немедленно использованы — для!
практических целей-

В силу этого, основные задания подлежат также ̀  предварительному согла-
сованию между заинтересованными ‘ отделами, авыполнение и разработка. ведстея!

отдельными партиями, отрядами, экспедициями, — подчиненными. неосредственно

‚Отделу’ спецнальных `ирригационных исследований.
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`Такая структура дает возможность — сжимать и расширять Отделы изыска-

‘тельно-строительный и ирригационных —- исследований в связи с основными пла-
— новыми заданиями, сохраняя Отдел ` эксплеатации в основном его итоге без

менения и дополняя таконой только иременным персоналбм для ремонтных работ,
мелких изысканий и абследований.

'Надо отдать себе отчет в том, что в конечном результате, носле ` несколь-
+ КХ лег систематических и планомерных рабо, центральный отдел эксплоатации

можно будет упразднить, сохраниь только при Наркомземе” небольшую — техни-
ческую ииспекцию и инструкторский аппарат, ми сливши окружные органы: с
чолкомами илиобразован особый ирригационный_трест на коммерческих . началах

‚Это тем. болсе желательно, что нся эксплоатация › должна содержаться иа
местиые средстоа, ‘и производящееся сейчае содержание . ее за счет Федераци
ссть. явлени временное и` ненормальное

В то же премя надо учитывать и предстоящую реформу о. экономическому‘районированию ‘Турксстана, которая предусматривает упрощение местных адии-
›нистративных апператов и уменьшение. их числа, что мполнс соотпетствует интс-
‘ресам. Водного Хозяйства,

К указанному — моменту все специальные ирригационные исследования о
конкретным заданчям, местных органов эксплоатации._будут произходиться _ научно-
исследовательскими` институтами, которые в своей сопокупности вполн$ заменят
‘Отделспецнальных — исследований, а Изыскательно-строительный отдсл, ® Задачи
которого ляжет только крупное строительство, преобразустся и стройтельно-изые-
кательную контору. Искодя на эгого, мадлежит _ лоставить себе основные задачи
эксплоатации ирригацчонных — систем. и мероприятия но‘подготовке заковых, так
как от степени - их уточнения м. проведения в жизнь - всецело — будет завченть
момент. и формы. коренной реформы` водного жозяйства 'Гуркестана,

К децензрализации. можно. приступать: только_тогда, когда: проблема
'ации. сделается _ достаточно. мен

‘бителя. поды-
‘Осповная _задача оатации. состонт в правильном использонании 'воды,

количество которой . невелико по сравиению. © земельными: пространствами. края,
м’ орощение этой водой — нанбольшей — нлещали с получением. максимальномо на
родно-хозийственного „эффекта.

Для этого надо энать прежде всего, какнм количеством _ ноды располагает
Каждый ` источник. Отвст на это может дать гидрометрия, уже собравшая’ неко-
торое. количество матери нным артериям. и их притокам-

В тех районах, где воды достеточно - для — нолива всей командуемой источ-
иком, илощади, каковых и крае немного, заача упрощастся тем‚ что - вода по-

ДАетсЯ| 14 все поливные земли, и требуегся — только`|углубление в Вопросах изу-
ления_водораспределения и нодооборота.

`Там же, где ноды в источниках` недостаточно — для мполива всех. земельных
‘площадей, надлежит отдать еебе отчет, на какие земли в целих. упеличения
продукини. сельского хозяйстна целесообразисе использовать воду

Отсюда иолучается иеобходимость в составлении: общей. схемы использона-
мия источника, и далыне. следуст уже. детализация. этого нопроса. (схема_р.р-
Сыр-Дарьи, Аму-Дарьи, ‘Чирчика, — Мургаба и т д.)х Эт скемы
$оставляются ̀  Изыскательно-строительным. отделом. Нельзя, например, - без: эконо-
мических_ и технических расчетов Сеспредельно расширять` поливную. площаль ®
‘низовьях Сыр-Дарьи, где район — нехлонковый, если З-а этото ие хватит воды
‚для хлонковых районов Ферганы н Голодной Степи.

прри-
М и углубится на местах в самые толщи’ потре:



В ВЕСТНИК ИРРИГАЦИИ

`Точно также, повидимому, _целесообразно : расширять ‘поливную площадь в
6. Мургабском имении за счет даже уменышения таковой в Мервском уезде, но —
без экономических подечетов проводить это мероприятие мельзя. Поэтому_в: этой.
‘области. эксплоатация должна потребовать от Изыскательно-строительного /отдела
составления общей сжецы. использования вод “Туркестана м.н Щелях — детализации
этого — вопроса должна в дополисине к госузарственной гидрометрической сети!
постов и станций - иметь свою. эксплоатационную. водомерную. сеть.

В целях выясисния характера сельского - хозяйстиа, модуля, сроков полива
Культур. в каждом районс, во мзбежание излишка полина, наблюдающегоси ‘бей-
ас п0 нсей линин ирригации, медлежит ` использовать - уже_имеющнеся -материа-
ы о гидромолулю разных районси и нотребомать › ныполнення ̀  недостаюищих
ли незаконченных работ :

‘Уменьшение _ норм__по
воды от 10) до 50%

ог же гидромодуль_должен. удовастворить. эксплоатацию в отношении` ука-
Заний желотсльных способов полива (джояки, борозды и т. .), что может увк-
личить_ продуктивность — оросительной воды от 20—40%/) и ведооборота, что в
‘свою очередь, упеличинаст е, от 10— 40%

"Таким. образом, чисто технические поливные факторы: дают увеличение, про-
‘дуктивности оросительной воды на 30—130% .

‚ Дам лого, чтобы _ оперировать с ианестиыми: величинамн, мадо: знать: анпа
‚ рат, который нажодитем в руках . Ээксплоатации, со исеми - его ‘дефектами: м. поло-

— жительными. качествами — ирригационную систему:

Это даег иезможность, виедя те нли’ иные изменения в норядке . водополь-
` зоваиия, меобходимые |регулировочные — сооружения ‚ сирямления - каналов, «бето-

— эирование сильно фильтрующих: участков: м т. п„ увеличить: поливную плошадь:
без устройства.ноных каналов и `сооружений. 3

! Эти_сведения уже частично _ имеются в Статистико-экономическом отделе м
‚ должны быть использованы эксплоатацисй. Там же имеются спедения о ‘существую-:

— мх эксплодтацнонных.расходах, „размерах . иснользуеной нгтурповикносги, на-
`личности. эемельной ‘дн в предслах. каждого канала: м. т П.

°° На основании этого матернала можез быть решси. вопрос о размерах — ю09-
можных. обложсний н, Как результат финансового _ прогноза — каждой › системы,
06 эконсмической. целссообразиости. произнодства ‘тех. нли: иных. затрат.

` Соответствеиные - материалы в огношении метеорологин грунтовых . воду. о-
‘става почв, растительности на мих, должны быть проанализированы при выяс-

) нении жарактера использования эемель-. В. том. отношении - увязка сг агрономией
выбора культур, поверхиостной ` обработки почвы, ввсдення удобремий - дает

также увсличение продуктивности. оросытельной: поды. от 15— 130% нозедение.
‘этих! мероприятий в жизиь требует изпестйой иропаганды. среди. населения — сов-

‚ несто с агрономней.
Мало_развитая -в Туркесгане техннка — машинного — орошения при. улучше-

и его может лать громадные результаты,
Поэтому. недо разработать эту пробнему, - ознакомить . технический - перео-

‚ ах и население с рациональными `установками, - которые — заменят. -допотопные
читири`и старомодные машинные установки,
/А ссли еще использонать: в Качестве двигателей. гидравлическую силу, о--

й в Туркестане иместся. чрезвычайно много, - тогда.-будет чем - похвалиться
{ зайадными м заокеанскими: стренами,

ва может унеличить — продуктивность — оросительной
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`Учнтывая;. что полив-зенель ` должен. быть ` экономически ̀  рациональным нрентабельным, ̀  необходимо каждую — рригационную систену эоплОВтирОват &пределах. посильного ей бюджета
©Октема. состоит: ) из головиого сооружения,магистрального` канала, ре-спредельтельных `сооружений, каковые устройства ЯвляЮТся —общим пользойание6 всех водопоЛьзователей сиетемы, — 2) отдельных каналов (веспределите:лей 1 н 2 порядка) © сооружениями, которые ‘составляют пользованне ” отдельсных групп водопользователей и` 3) поливных сетей, — составляющих пользованнь —‘отдельных `водопользователей.. :
Рехонт, `чистка. последней › катетории сосйивияст ` интерсс и `обязанность о1ДельнЫх водопользователей н, кроме технических указаний, — эксплоатационный —атпарат не интересукт,

Группа водопользователей, — будучн — об'сдинена в воднос товарищество пюраспределителям, в свою очередь, сужеет произвести: текущий ремоне сноий ср.оружений х каналов при некотором.тохническоя рукомодетие мрн нараксакала.

Текуший и капитальный ремонт. головиого сооружений, магистрального ка`нала м. главных сооружений уже должен быть произведен за счет сёх ПолОпол,‘чователей`системы или. эксплоатационным `аппаратом, нли союзом водНых тонау
‘рищесто._данной `системы,

* Отоюда еледует, что.нодопользователи ` снстемы, ` нроизиодя:без_ Участия _ эк-«плоатационного аппарата текумие ремонты: кажтый в пределах ` своеро “ умистня,олжны. оплачивать ремонт и -поддержание . сооружений общего — пользонанивиде определенного водного. обложения.. Устанонить чаковое - дя: каждой иаг
мы с отчислением, известных суйм на содержание технического аипарана н а ы°
ПЖСНЫЙ. фонд. для капитального режонта ` главных _ чаетей снстечы--задач срон-
ная и, крайне сложная’

'Необходимо: изжить невыгодную ивредную``натуральную повинность и вне-
ст самоокупаемость отдельных снетем

В отиошении улучшения_систем для’ расширения ноливной площади в ирс-
делах существующего орошения, на помощь Эксплоатацнонному отделу — должен
притти_ мелиоративный_кредит.

`Таким. образом, иеобходимо! постанить`в`первую`очередь ̀  ныявление — са
деятельности. маселения, улучшение и урегулирование попроса натурповинности,нодного обложения в ‘связи © семоокупдемостью сиётсм н созданнем ' мелиоратио:мого фонле

Эксплоатационный ‘аппарат и должен — подготовить исю эу програмиу, ба-
сируясь на рабстах других отделов Центрального Управления, которые по’ мере
расширения н `упорядочения работы эксплоатации будут иметь ` возможность
правлять_усилия ‚н на другие стороны своей программы

Поэтому необходимо теперь ж мачинать. создашать твердый бюлжет экепло- —
атеции, так ак ©`1925 года ей придется — жить за еч местных средств а е
а счет Федерации.

‘Фелерация может расходовать средства только на `носстановление сущестиу-
мющих ирригационных сиетем и на нодготовку широкой сети концесеиоиных пред-
праятий, что и составляет задачу Изыскательно-строительного отде

‘Отдел специальных ирригационных исследовений, мыполняя Задания преды-
‘лущих дух отделов, должен в связи с этим Внести планоМерность в еной ра-
боты, и привести. их” к практическим. результетам.
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`Задача ирригации большая м, конечно, сразу выполнена `быть не может
о многим — причинам, в числе Которых надо указать — недостаток - техни-
ческих сил.

На их подготовку из слоев туземного населения, на улучшение кадра су-
‚ мествующих уже работииков надо обратить_наибольшее виимание.

`Инженерно-мелиоративный факультет Туркестанского Университета, Гидро-
‘ческий Техникум, Школа десятинков выпускают слишком мао _работмиков.

_ Необходимо ссть учебных заведений специального типа.расширить м. поста,.
М их на должную высоту. Кроже этого, иадо — поднять — энергию н ДУХ сов-
реженных работников, внеся `одновременио в их работу систематическое инструк-
тирование и дисциплину

Особое же внимание надо обратить на качество арык-аксакалов, — соприча=
‘сающихся непосредственио с и селенисм, и изжать _ неправильные действия ииз-
ше водной. администрации, вредные для дехканства и развития его хозяйства,.

` Одновременно надо вносить отдельные упорядочения в нопросах |строитель-
— ства, проектов, отчетности, контроля работ и , д о — все, Это сводится: ), К

‘упорядочению эксплоатации в целом, 2) к пыяснению тех средств, которые. еще
надо получить от Федерации, чтобы носстановить ирригацию и дать базу Экспло-

атации, @ также создать частные концессии.
Под этими_ флагами и должиы — об‘единитьси все работники Центрального

`Управления Водного Хозяйства м его местных органов,
` Прорабатывая каждый из перечисленных моментов, ирригаторы _все вместе-
Ц заедут ту’ колоссальную -работу, которую от них ожидают дехнайс,

С верой в свои силы н знания надо приложить все - усилия, чтобы ° едви-
‘пут с места _ нопрос, стоящий в иенормальнох положении еще _ со времен цар
‹Кого. правительства, и таким путем правильно — использоветь туркестанское

— 1оду.

техи)

Профессор Б.. Шлегель,

вааданнаа, са аКлах т т каа ста ниай
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Модное обложние в Ннднн в связ с задачей. установлення нронгацноиного Налога. в Туре-
«таноной _ Республнне н перевода ее оросительных снстем на (амоотравдыванне®),

Водное обложение в`Индии являстся, месомиенио, песьма митересным примером
‘системы `налогов, сложившейся в течение многих — десятилетий н сохраняющейся
ло настоящего времени. Изучение этой системы представляется цалеко нелишиним
именно в настоящее время, когда постален нрос об установлении. ирригацион-
ного' обложения в Туркестане н проблема перетода. его оросительных. систем на
<амооправдывание

Между тем, материалы по этому опросу разрознены, неполны, а нередко
и прогиворечниы. — Настоящая. статья являстсл иопыткой на основании сопост
‘ления и критической оценки тех материалов, которые удалось иметь. автору, дать
маложение системы водного обложения Индии, чтобы затем сделать з эгого ВЫ
волы, которые могли бы оказаться полезнымм для разрешения Задачм, стоящей
мыне, перед Туркестанским водным хозяйством,—по разработке системы рапио-
мальной в финансовом отношении эксплоатации' ирригационных систем.

Щля ясного помиманил’ нопроса о водном обложении ̀  является месьма. по-
‘лезным остансвиться, хотя бы на самых существенных сторонах обложения аемель.
мого, так как оба вида нелогов не только снязаны между собой генетически, но:
многими сторонами и в их современном применении.

В отошении их представлястся виолне правильным общее замечание Ш. Шей
в его книге--„Современная Индия’' (стр. 109), „Индия страма столь_ общирная
м разнообразная по свони’составным. частям, - что всякая попытка ® ненногих
словах охарактеризовать ` учреждёния и их особенности — привела бы К иыводам
меточным, вследствие своёй краткости м неполноты нли ® слишком широкня
‘обобщениям... Необходимо постоянно помнить, что Индня--это целый мвр; то,
что говорится об одном ‘округе, об одной провинции, может оказаться соер-
енно неприменимым к соседнему округу или соседней провимции"

Однако, несмотря на полную справедливость этого замечания, нсе же возможн
майти некоторые общие принципы у методы, которые являются изнболее характеримич

) Ведаснаныя лптуратунычн иточук
оброжения Инзиы ля атр оосужая ОСН ТИ :
—Современная Индия, часть 1 ;И. Филипноп- Государственное) ‘устройство Ина 19 г
А. Ожеареь ИН, нах улааь атр в Сролйе-Аннатеноы с оер
Йррисацюнные снстмы Индим отчет о конылирооке в о т
«эктены Инии. Статья в „аБактоднике Отдела: Земельных УУ
‘тоездки_ в Индию н Юі:\—‹ 1914 г.)._Цифровые. шиш ‘антором.

Норьос е илсачо окрачаень Ра ПСЕ ое ича аст Репуь ‘О о
Т лнц Орак Коро и Аатиоанов Корог,

‘Помепениая стотья предаявяяст собой. сжалую. исрерабогку болес полног» изложнния н
восо о жисльом а водной обложенни: в Инди, данной чвтороч п 2 ы Х ава его книне

эоорипания Видни ** “Очерк. эконочнхи, алминистрачниной н ейаесной ее организаци н і
ралития, приятой к налечатанию чиМауд-Мроганннелнным Институтом в Пстрогрдеь
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'для снстем обложения отдельных провинций и опредсляют их структуру. На их изло--
женни мы` и сосредоточим. наше виимачие

‘Земельный налог в Индни является формой осударственных доходов. с очень
древних времен. Первоначально этот налог государство получало натурой в виде
известной части: собранного урожая. Соглаено древиейшему` закону ̀  Ману, царю
разрешалось брать,себе от /,а до \/, всего урожая, а если было особенно нуж-
о, то до М, пасти. Такой способ держался до ЖМ! столетия. С распростране-
инем › утоержчением в последующие века. власти. моголов, внедшим в завоеван-
ные ими области тасрдое и централизованное управление, земельное обложение:
модвергалось `ряду существенных › изменений. - Уплата натурой была: во многих
местах заменена ` денежных. сбором, & размер обложення нередко (фикснровался
ма мавестный ‘период времени. 'По мекоторым историческим денным во время:
осподства Акбара дележное обложение сославляло !/,-—!/, всего урожая-

Картина, которую застали `англичане при своем. появлении, рисуется в %
ком виде: крестьянии, фактически обрабатывавший землю, имел право лишь ма

такум!-долю. собранного им урожая, какая. ему была исобходима для поддержания
жизии; остальное доставалось - государству или его представителям, ` независнмо
т законности. ич незаконности. представленных имн полномочий" ).

С переходом ` отдельных — чровинций Индии в управление Анслии. земел
обложениеначало мало-помалу. перестрамваться и Принодиться в порядок.

В основу при_этих мзменениях был положен прииции замены изимания натурой
енежным обложенчем, устанавлинаемым на определенный период времени бе% всяках:
"изменений в течение этого периода. Надог был устанонлен или с отдельных › земле-
‚дельцев. (на лог Индии) или сотдельных имений и целых деревень (ча сепере страны):

"При. указанной мыше перестройке, одиако, системы обложения. е создавались
занове, а выбиралис» мз существоваютих рансе н упучшались применительно К
новымусловиям.. Это ‘усопершенствонание малоговых сисзем шло чрезнычайно
медленно, обычно. на протяжении. нескольких. деситилегий

При. этом. унорядочении нодатного дела единой системы аемельного - налого)
‚дая. всей Инлин установлено ме было. Центральное Аигло-индийское правительство
иэбегало вводить_ в этом деле единообразие, влолие правильно. . учитывая особен-
ности. тдельных. провиммий м. исторический уклад земельных отношений в среде
ИХ масельния. Внедем целый ряд различных систем земельно-податного дела, рез-
‘мившихся большей частью нездниснмо одна от другой и вссьма сильно различа-
‘ицнхся. между . собой!

-) Интересно месколько остановнться еще на той системе правовых нозарений
на которую отирастся аемельно-податная поличика Англо-нидийского пранитель-

а м которая. ноказывает об’см аемельных нрав государства-
‚ Там, где ноголы лопускали лимь арендаторов, Владсющих землею именех

1осударства собстиенника, англнйское ‚правительство признало или превратило
‘собственников. х

‘Земиндары, мальтузары, рноты, семейные общины — все_ в мастоящее время|
‚ слитаются: собстненниками под двумя ограничирающими условиями: уплеты. госу-

регоу известиой доли. собранного с земли, продукта и иэгнания сземли. при й-

‚ справности 1 литежей`**).
Призаавая, одиако, право собсгвенности на эелю, английское правительство

‘оставило за собой 1утул ииЧуетча! 1апчПогй и в качестве такового сохранило За
собой следующие права.

) , Шеко, о же промзведение..Стр. 1,
Ж. Шойо. Тоже произвеление, тр 120

ос
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-' Во-первых, -по общему ‘правилу: оног являстся: ® до настоящего времени`соб-
стеенником всей незанятой земли, За исключением. поместий, мосящих: в Индии
мазвание — Хапипдаг} +епиге, в которых на ‘основании особого закона (регапеп!
зеитем. 1793 ), действчю › которого подчинены: иекоторые провинции -Индии,
чесь доход от’распашки ‘новых аемель целиком поступает в пользу собственника

пожестья- `
‚В силу `прапа: собстиенности: государства 'на все н занягые земли, в случае

их орошения или превращення -каким-либо другим способол в пригодные для
хлебопашества, правительство считает себя в пране не передавать их ма прамо
полной собственности, а лишь с правом. владення.

Во-вторых, пранительство оставило за .собойобладание! залоговым правом
на все ‹земли, обложенные -земельным › налогом, что’дает сму преимущественное
положение при удовлетворении его фкскальных требований.

И, в-лретьих, › правительство - счнтает себя в праве регулиронать. отнощения,
‚между: собстоенииками. земли (2атпЧал) м. их арендаторами, изменять размеры
земельного налога, - осуществлять высший . надзор и оказывать ̀  покровытельсую.
‘иитересам. земледельцев в др права.

Ингересно отметить, что, считая себя - шпеуета! 1апоого, ом, энглийское
правительство признало право отчуждения зеель за всеми ограничеными соб-
стиенниками - их: земиндарами, риотажи, деревенскими общинами и др-

Исключение в этом отношении составили лишь земледельческие колонни.
где право отчуждения земель принадлежит одному прави-

'Вели`‘англичене считают себя . собственинками. земли (ип!устза!. 1алого), то
совершенно естественно, что земельный налог онн рассматривают не как`малог,
а как-арендную плату, которую должны уплачивать земледельны ли эснлевла-
лельцы, пользующнеся этой землей хотя бы и на правах собственников, _ограничен-
ных верховимм праном ` государства. Отсюда вытекает непонятное на первый
вагляд, Упорно повторяемое английскими иисателями мазвание для земельного-
налога Гапгеуепие, т , земельный доходь

Не требует теперь никаких особых пояснений также и то обстоятсльство,
что земельный доход или, как мы его будем” называть, земельная _ подать или.
'земельный налог, так как эти названия ближе к нашим понятиям, не предст
ляют собою определенной доли продукта, действительно собранной с аемли м.
меняющейся в соответствии с величиной урожая: Он является обязательным де-
межным взносом, который должен быть, подобно грендной плате, уплачен ` пра-
вительству. в определенные сроки, независимо от того, был ди урожай и какой
величины.

В настоящее время размер земельной подати ‘устанавливается по всей Индии
в соответствии ме с валовой, а чистой доходностью или, чак ее мазывают обычно
в стране, чистым ‘продуктом (пе!! ргочисе). - Однако, в разных ‘часгях Индии в
это “понятие вклалывается различное,содержание,

В северной Индии чистой доходностью считают ренту, уплачиваемую арен-
'латором землевладельцу, или лу часть валового сбора, которая была бы отдана
владельцу земли, есла бы эта последняя была сдана в ареюду.

В Мадрасе и Нижней Бурме, где у правительство - имест непосредственные
отиошения с крестьянами при собирании земельного налога, мистая ` доходность



ется путем. вычета "из `паловой’ стонмости) пр
одства и сбыта. й

‚ Интересно отметить, что при определении: стоимости производства продукта,
унгиниская податная практика приннмаст во вниманме: стоимость рабочего скота,.

‘рулий обрабогки, удобрений, плату наемным работникам (годовая н поденная) м
имость посевного зерна, мо совершенно при этом не учатывается 'оропитание

` самого риота и его семьи, Иначе говоря, указанным выше способом определяется!
) нечиетая доходность м’ ме чистый продукт, @ лишь та доля’ дохода от Эемли иЗ

крестьямни — должен -еще ̀  удовлетворить`‘насущные потребности свом м _

‚ пПри указанном ‘выше` определении ренты ли гарендной платы; - уплачивае
ой Землевладельцу за землю, основиыми данными служат платежные документы.
|дрендаторов.. Найденная таким оутем ремта подвергается, . однако, _ разносторон-
‚ е троверке на ‘оснопании статистических _данных об урожайности .. т. П,

В Мадрас ‚эжабо „и других провиицаях, где сдача земли в аренду
‘сдетние этого арсидная. плата не носит установкощегося

сделенне — „чистой доходности“' ицдястся делом значи-ойчивого характера, 01

ло болсе: сложным

„„Площаль,нодлежащая: обложению, кстся ‘на части и культурные й-
/М разбиваются по Noзрядам, применительно к составу ночиы, ‘ способу. ороще:

1ня м. др: Затем: исчисляется срединй размер урожая и определяется. стонмость
о о существующим средиим. ценам- Из полученной суммы` стоимости валошого.

у рожам. сбрасыпастся от 10%, до 27%/, на убытки. при_продаже зерна. торговщам
на достапку. его иа базар; от 6/ до 25%/, сбрасывастся на случай пложого

и года_ и неурожая. Из сокращенной. таким образом суммы . сбрасывается
‘обработки. земли; — стоимость содержания скота, расход на орудия, мё

, ма жалованье батракам, на удобрение м. т й-; полученная _разница й
нается. чистой. доходност

— Изложенные ‘способы ̀  исчисления не дают,. Конечно, _ точных цифр — чистого.
Дукта, лак ка в значительной. соей части` ои осномываютея_ на предполо-

нях. Наиболее соответствующими дейстпительности представляются — данные в
овдиненных м Центральных провинциях, где, как мы видели выше, за основа-

‘ири.определений чистой -доходиости принимается существующая ‘рента, над-
кащим. образом. исправленная /согласно целому ` ряду местных |статистических

|0Как утоерждают иекоторые авторы, в теченне - последнего полусто-
‚доходность земли: Англо-нилиЙским прапительством. определялась все с: боль=

1 большей — осторожностью и соответствием — истинным е размерам.
‚ (Какова:же та доля „чистой доходности“, которая взимается в форме 6
пьного. налогг?:
В этом отнощении имеющиеся й. литературе данные довольно ` разноречивы.

Какой-либо `одной определениой доли для всех провинций установить невозможио
-индийское правительство определяло эту. долю 'в соответстенн © Местными

внями. для каждой провинцыи отдельн
`Нанболее надежными цифрами, по нашему миснию, можно считать норму

4501 до. 6/ за мсключением Беыгалии, где, в связи © установленией `тай
. постоянного эемельного обложения н роста цен на`продукты. сельского

, та норма падаст до 25% ;
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Для характеристики `величины земельного обложения ингересно о

«ще, с одной стороны, ма отношении земельного налога к валовому. доходу ©
земли и, © другой--на абсолютных ‚его цифрах..

„„Комиссия но-борьбе с голодом: в 1878—1880 гг слелала иримерный м
счет, иЗ: Которого -видно, -что -земельный налог в разных провинциях колебался
пото время от 4%, до 8% всего валового сбора. Другой подсчет, сделанный дли
1808 года, показывает, ` что весь земельный доход государства составляет 5 4%
нсего количества урожая. -Считаюициеся ианболес точными мечисления Комиссик
о борьбе с голодом 1900 года показывают, что в центральных — проринция:
размер. налога составляет менее 49% средней ` валовой дохолности- продукта, в
Барарс он около 7% в Адамерс-—10%/,, в большей части Пенджаба—-7/, В
Деканс--несколько больше-- 7/ н в Гуджарате--20%/и* *).

Значительно иную, более мрачную ̀  картину рисуют другие авторы Ё

Например, А. Ё. Сиесарев, бытний председатель Средне-Азнатского отдела
общества Востоковедения, приподя многочисленные примеры той крайней прсуве-
‘личенности, © Которой английские чинонники определяют исходные данные дй
исчисления` земельного налога, н, ссылаясь на целый ряд работ `онглийских ®
иидийских. писателей, приходмг нместе с ними К выводу, что среднес земельное
обложенне. можио ‘определить 15% от налового сбора, хотя сам аетор. (Дчгби)
на основании. двнных которого сделан этот нынод, приз&ст их слишком скроч
иыми н склонен размер-этого обложения считать: мс менее, чем в 20% 9)

Другие анторы мдут еще дальше и` указывают, что цифру общего обложе
я зенли надо прицять и 25—32%, от `налового сбора,.

Переходя тсперь к абсолютным шифрам, характеризующим размер ` земсль
ного налога в Индна, мы хожсм указать, что но данным, привсденным . цити
рованной нами книге И. И. Филипиопа, средний размер земельного налога для
всей' Индии » 1900 году выразился в 1 рупию 3 анны и 7 пенсов или 77 кон:
ма душу населения, 12 анн ® иснсов--51 кон. на 1 акр всей земли или 1 р
38 к. ма одну дестину м 1 руц- ® анн 8 пенс,--94 коп. на 1 акр. земт
‘находищейся — нод -культурой, что составнт 2 р, 54 к. на 1 де’тину такой
земли. Курс рупни ири этом мы приинмаем -в 63 коп. (лотосн вн акр рн
мам 037 десятины,

По -отдельным. проиинциям _ Индин размер земельного обложения _ ноказаи_ @
таблице No 1 {стр. 13). при том же. курсе: рупии:

‘Чтобы: закончить.краткую характерисгику земельного обложений, неж необя
ходимо ̀  остановиться —а искоторых торостенснных. нопросах, & иженно: на в0°
просе © сроках, но истечении которых ставки земельного налога перссматри)
эаются ‘и-изменяются, „ак говорят англичане, произоодится мовое растределение
малога, ‘а также на вопросе об обстоятсльствах, - являющхся ` основа!
повижения_эемельного обложения :

Земельное обложение в отнощении тех периодов, на которые фиксируютей
эределенные малоговые станки, разделястся. на постоянное. и пременнос

Постоянное обложение нг основации. особых -Законов раз нашссгда опркде!
ляег ту сумму, когорую собственники должиы ежегодно вносить пранительству, |

7 и И, Филнитов. То же произиедение.Стр, 2002%
ЗА. В. биесарев. „Инлия, как клавный фактор. в Средис-Азнатском вопроке . СОБ

19093692 стр. Назениый литор._ » сней клиге подробно л псестороцие рисуст огрочную З-
жесть одложения иилийского кростьянина` н безоградио-бедственное._сго положение, Кинга ос/
"вна иа обпириом. и ценном материале м заслуживает серьезного_пнимания каждого, , Кто жочен
`ознакомнться © энглидской податикой в Индии, вообще, н, п частности, в обдасти земельного ‘обло-
эжения,



ТАБЛИЦА No |.
‚ Размеры земельного налога в отдельных провинциях Индни.

ГСузма излога, аа
‚мего на акр

зазРрив
еовов 

З
Ва

‘раса. Установленная, согласно указанному закону, сумма.
‘нялась 90% аренлной платы, изимаемой _ собственниками

‘ареидаторов.

В тесние столетия ̀  цены. на сельско-хозяйственные продукты местами. удвои:
местами удесятирились; виедены были усоперишснствонаниые - методы _ сель
`хозяйстиа; зсмледельческие продукты были вовлечены в круг операщей

торгонли, пронзошел целый ряд и других Экономических _ изменений,
е чето сучма обложения 1793 года составляла нсето лишь 25% воз-

‘арендной платиы. "Таким образом, в руках земельных собственников етали
‘отромные доходы, совершенио. спободные от обложения.

При временном обложсным, действуютем н большей части Индин, опреде-
‚а налога. устанавлинаются ‘иа изнестный пернод времени по метече-

слеция. чистой дохолности ‹ земель, а: Ма /осне-
‘мельного налога,

‘урных данчым. нормальным: пернодом ля псей _ Ин-
Этот срок’ и устаневен для Бомбея, „Мадраса, Агры.

ижабе в центральных провинциях ои сокра-

%мт›.щ постунающего в мастоящее время земельного дохода на-пер-
орию приходнтся до. 169% и на оторую до 84° ).

Юш'чии. которые дают основание к понижению земельного обложения,
‘часто л Индни практикуется лонижение, во-первых, когда при’ пере

овых. ставок мовый ргзмер их явился бы. слишком резким. повыше-
орых, ® случаях введения на обложёниых участках - размого рола

чых улучшшений-



Как общее правило, правительство Индии признает необходчмым изымать
из обложения ту’ часть доходности. крестьянского сельского хозяйства, которая
получилась от применения` иж-сельско-хозяйственных или`ирригационных улучше-
ний, или мавсегда или мна определенный срок.

В Мадрасском президентстве, непример, особыми распоряжениями за кре-
стьянами закреплено навсегда право пользования повышением ‘доходности, полу-
чающимся вследствие устройства колодцев, ирригационных: канало, прудов м пр:

В Бомбее улучшенные при помощи той или иной мелнорации земли — при
иересмотре обложения. остаются в прежней категории. В Пенджабе н Бенгалич
‘установлены определеиные `сроки для изятия от дополнительного - обложення
‘земель. искусственно улучшенных. Когда улучшения эти являются в виде ка
менных постоянных Колодцев, срок установлен в 20 лет; когда проведены. ирри-
гащионные каналы——5 гет; устройство других оросительных |сооружений — дает
право на из'ятие в течение 10-ти лег

В северо-западных и центральных пронинциях ирригационные сооружения,
построенные не пранительством, дают прано на из'итие от дополинтельного обло-
жения улучшенных земель на срок до окончания следующего периода. земельного
‘обложения,

Есть и другие способы поощрения: улучшения эемель, цапример, освобождет
\ нне некоторых из таких эемель целиком от осякого бложения, предоставление
владельцам улучшенных земель право собирания податей со лыготами для их
‘собстненных эемель ми пр., МО на них жы останавливаться не_ будем

От общей. характериетики земельного обложенья в Индни персйдем - теперь
® изложению вопросов об ирригационном. малоге,

`Обложение, связанное © эксплозтацией ирригацибнных систом, Как и. эсмельч
‘ная подать, у англичан обычно носих мазвание ирригационного ^ дохода, @
мёлога, В области этого обложения нет единой системы для нсей Индин. — Опрс=
деление размеров и — изималия доходой ог ирригации, в отдёльных — провиициях
различно, к стонт в тесной зависимости от условый Земледслия, и в сответсти
с оеличиной и порядком взимання зежельного налога. Однако, н этой области
‘инеется все же больше единообразия, чем при устанолении земельаого малот ®

‚ Англоиндийское правитсльство при создании оросительных систем, в особейч
мости, болыших доходных строющихся` на, заемный — копигал, — передавая_ их дд
эксплоатации _ населению, считало нсобходимым одновременно устанавливать м стр
го, определенный порядок возврата произнеденных на их сооружение затрат.

`Доходы, извлекгемые правительством от Эксплоатации ирригационных систей
-раэделяются на две категории.

К перной катсгорим относятся доходы, получаемые за — право . нользования.
-нодой, доставляемой системеми для `орошення нолей. Эти ноступления, связанные
непосредственно с применением: воды для орошения кудьтур, — озимаются частью

с земледельцев (риотов), частью с землевладельца (земиндаров), — пользующихся
водою из каналов, известны под названием ирригационного налога или. дохода No
тесном смысле слова «МгпраЧюп Веуепие». Он является — главной статьей. осето
‚дохода, получаемого. правительством. от эксплоатации ‘оросительных систем. Индни.
м составляет в общем около 94% исего валопого дохода от эгой — эксплоатации,

Ко второй `категорйи ‘ отиосятся поступленя, связанные с — использование.
`двигательной силы воды отдельных каналон, эксплозтацией вспомогательных е
‘оружений или целых предприятий на них и 1, .

Эти поступления носят название смешанного - дохода «М/5се!апеми Всуетией
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‘слагаются: из платы, устанавливаемой, например, за проводку: и-проход: судов
) кеналам; сумм, выручаемых от эксплоатации `фруктовых и друвесных ‘насаж

в районе действия системы; от продажи электрической ̀  энергии, - получае-
ой на перспадах, арендных денег за рыбные промыслы, мельницы, вознаграж-

` дения за водоснабжение гародов и пр. незначительных статей › доходов, связан-
` ных © функцнонированием ‚ самой системы, › как таконой и ее отдельных: пред-

—- приятий.
'Поступления второй кэтегории в общем незначительны и не превышает: 69%

‚ суммы всего валового дохода от эксплоатации ирригацнонных. систем.
— Нанболее крупное огносительное значение | доходы от судохддства: имеют ®
Бенгалии и Мадрасе, ле много систем . чисто навигационных.... 'Доходы от эксплоатации — водной энергии — достигают значительных сумм No

° Соединенных провинциях и в Пенлжабе (от . 100.000 до 200000 `рупий), - так
Как в этих провинциях имстся много мельниц, устроенных на перепадах иррига-

‚юнных каналол, для_перемалывания зерна,
В Соединенных провинциях, кроме того, приносят хороший доход плаитации

) подовых деревьев, разводимые ндоль берогоп: каналов, где правительству. принад
‚ лежат широкие и удобиые для | культивирования — таких — плантанций . полосы
зенли..
‚ Перечисленные статьи дохода в подробиых отчетах по ирригации показыва| ст отдельно, что дает позможность. судить:0 доходностя Каждого иа опдельных
предприятий, спязанных с оросительной системой. При установлении`общей доход-

||Мости. системнсе токие поступления ̀  зачисляются в палопую сумму дохода от Э-
‚ сплоатации системы,

`Указанный ныше ирригационный малог в тесном смысле слоне, или, Жак:на:
«г некоторые авторы, действительный ороснтельный нглог, устанавливае-

ависижости. от условий обработки. землч и рода посевов, а — также п соот--
Метстини с распредслением эемельного налога и местными условиями` п отиоше-

— иии спроса на воду’ для оросительных ̀  целей.
1 Ег размеры `определяются › непосредственно ̀  нё на основании — количё- <
© воды, действительно — доставляемой ме` поля, - которое — очень ` различно

Завиент в Мроких ` размерах — ог ктиматических ' условий — данной
етности, характера почны, количества дождевых осадков, рода возделываемых :

ытур, слособов. обработки и пр. условий, Его всличнна` - устанавливается’_не-
" гвенио в зависимости только от некоторых из этих условий, а именно; `ог
`рода посевов, культипируечых на полях :и’от ПОЩади, мормально (срелняя 9
Я лег) нли — действатсльно орошаемой в течение - года из данной -систем
`ТоЛЬКо через. посредство: этих элементов размер налога. ставится и Зависимость от

я зтва воды, лоставлясмой на иоле и фактически. потреблясмой.`вырашиваемыми
‚ культурами. Нелог, говорит ВисК!еу, взимается как бы за обеспечение созревания
‚ Купьтур, для’ чего администрацией ̀  системы гарантируется`пропуск` на поля, а-

этые под этими. культурами, достаточного : количества воды.
— Кроме того, размер ирригационного налога и способ . ёго взимания’ ставят-

в соответствие с распределением земельного налога ’ способом его собира-
Н°). Руководствуясь перечисленными данными, Англо-индийское.правительство

‚2) Для псестороннего выяснения попроса об установлении ряямера_`ирригационного налога
‚нривести то оснещение, которое дает этому вопросу.инж. В. Чиков, познакомиешицся.

«иепосредственно на меете, «В Индии, говорит он,иет системы ‘уплаты непосредственно за
: от размеров её потребления. В основание мрригационного малога’ положена

и ‘возделываемой культуры количество-же волы регулируется нормаль: -
® ней изнестного сорта растений. Пломади земель, занятых растениямнь от
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при установлении размеров этого обложения. стремится`пместе.с тем К тому, чтобы
общая сумма оросительного налога по каждой системе ` покрывала сумму псех
расходов по содержанию надзора и администрации, а также по эксплоатации @ —
поддержанию системы в исправиости, включая сюда нлпроценты ма иесь затра- —
ченный на сооружение систеы капитал.. Для этих целей, для. каждой системы и
‘дая отдельных. крупных частей их (разветнлений гланных каналов, м даже отдель-
ных распределителей) ведстся. отдельцый счет всех доходных. поступлений м рас-
ходов._ и ежегодио составляется финансовый › отчет, покачывающий ` прибыльность
или убыточность всей. системы и отдельных ее часте

`Техническая сторона регулирования водопользования _ при изложенной _ выше
‘систече установления ` оросительного напога описывается — ниж, В. Чиковым еле-
'лушим образом: «система — пзимания: ирригационного налога с `единицы - площади
и характер культуры об'ясняют отсутстие щитов._ иа миогих ‘ных сооруже-
ниях. оросителей: Потребленне. ноды отдельными. оросителями . сравинтелино мало
мэменястся, Только в начале действия ирригационной снстемы бышает трудно фик
сировать расход_оросителя. Отверстие — сооружения в сго голоце - иногда. прижо--
дитея. менять. Поэтому. английские ииженеры. часто.строят. на_оросителях: со0ру-
жения, легко поддающияся мерестройке. ` Отнерстие этих_ сооружений фиксирует-
ся окончательно, когда выяснястся ностоянная потребность в воде _ опредеденно-
го оросителя-

Примекение шитовых затворон ма оросителях удорожает их_стоимость м. да-
т много забот админчстращии. Затооры `быстро портятся или — крадутся › населе
‘ннем. При отсутствии щитовых затворон на головных сооруженнях оросителей
трудным вопросом. якляетси распределение воды в оросительнойсёти — при’ коле-
баннях в ией горизонтоп и` расходов. Различные › снстемы:. саморегулирующихся:
эыпускных отнерстнй изобретены английскими инженерами (С1БЬ % точице; Копиейуу
капке оицё! н др.); Но сранчительно_дорогая стоимость — этих приборов сокра-
цаетразжер их применения”' (стр. 496).

`Ирригационный налог в некоторых провнициях Индин_ ме тыделен_из. общень
‘эемельного обложения и._о сго_неличине можно судить и таких случаях или_услови
ли путехсопоставчения станок земельного_малога до и поспе введения _ орошения;
в других частях Индии ои наоборот, полностью: или` частью обособлен: от этогы
последиего. _ Обособлениость земельного и ирригацоннного налога. или. соединение
Х п один общий`налог зависит от целого ряда местных условий м тех `обстоя-

стельств, при которых вводнлось орошение, и поэтому для: отдельных провинций
Индии мы имеем и разные решеция: этого`вопроса,

Система общего об'едниенного земельного и_водного налога. приията, напри-:
мер повсеместно в Мадрасском. президснстве, в Синде, на многих: старых ‘ирри-
иишонных системах в Бомбее и в тех округах Буриы, ®:которых произиедено: а»
селение.

Происхождениетакой системы об’яснясгся тем, что, когда — Индия ношла в
состав. Британской империи, земсльный налог, как было указано выше, стал. о5
бираться не. натурой, а деньгами, — величина же его. - определилась` п0 среднему.
урожаю. Поэтому земли, которые орощались мз ирригационных — каналом; были.
‘обложены. эначительно бодес пысоким земсльным. налогом, чем.-те земли, на ко-

‘реблянощими большее количесто поды, подаергаются олее омсокому обяожению(сахарний трос:
ник, воляные _ орски м рис). При этом комечно, принимается во винмание н та или нная доходность‚моздельваеных культур. Отсутствие пепосредетоенного взниания платы за поду ведет чакто к е
экоиомному. водопользованию. В.Индих производится целый. ряд опытов ло определению того же-.

Заастиа оовы, когорое ала ратится. ла Ууданаыя аан “ Вороаовын,Ё порые и кладутся в оспову отпуска _ волы». (стр. 494 ежегодника Отд, Зем, Улу
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‚ "брых не было устроено’искусетвенного`орошёния: `Разиица менду ‘этими’ двумя‚ Эбложеннями. » таких спучаях и представляет истинную /пеличину — доходь госу-`ларства, приносимого ‘оросительными ̀ снетемами:
) В соответствии ‘© этим, в указанных выше’ провиндиях Индиибыл эведен‘бЩИЙ налог, включающий в себе какоаемельный малогу’равный ‘по. своему.-раз-|Меру “обложенню, ‘ установленному:для ` неорошснных — местностей _ того-эже лл|оАМнакового © ннм йо сельско-хозяйственным ̀  условиям`района; та м. налог заНользование _ водой на ирригационных каналов, ак бы:за: те. преймуществаькоторые даются орошением.

.В иекиорых провнлщёя, _ как › например, ›& Синдеу `где культуры. могутпронзростать исключительно лишь на орошенных земляж, и )где +земли без. вОды:(0 иеют / инкакой - ценности. — указанными` выше способами . почти. невозможно.`Иределнть,. какая часть общего установленного в этой: провинции: налога на эемлю.уооенолякт собственио ` поземелыное облеженис, -н какая. часть связаца: © оройиеИ ямяется ‘ирригационным - налогом. В: таких случаях ‚для - практичееки[ Целей › принимают некоторую › условную, - пронзвольную пропорцию М,. обычнохПЕпают, что `90'/,. общего ‘дохода. сг земли. в этих местносъях нужно, приометь‚ Устройству -ирригацнонных - сооружений. (нррагационный ‘налог).у) В четырсх: провининях `Верхией Индии, а. закжеги. в Бомбее -ирригационный.е сосдннястся ‚ земельный. и. представляст ..особую. (вмделениую). статью"Мосударства, В. этих: провинциях : иррнгационный малог -устамавливаетсяВ обиристся служищими. 1о врригации.отдельно, от -яемельного, „Который, отре.® собирастся чиновниками Гражчанского Департамента.
перечисленных ‚ провинциях › оростельный ̀ „ налог ` или - дожол (1етфанотш°) слагается . из 3-х видов поступлений,

о Вочрных налога, _ вимаемого непосредственно с арендаторов; фактических4 64ев (риотою), и представляющего ‘собою, ® сущности, часть илагы аат за прапо пользования ирригационными. сооружениями. (\айог - Нацев)‚ вочторых, налога на землевладельцев,, озимаемого мли. п крупном. размере_АНого лица (2ет!пЧаг“а) который, п спою очередь, собирает этот налоге мелюр.цев`илн "непосредственно от этих последних -В пероом: слумаё налог‚оичетам Ирригационного Департамента. эначнтся — под . нанменованием--Омиего втором——Оссир/ег' гаке, — Налог. этот: является „следствием. увеличенияМ смель, Рызываемого -устройством ̀  оросительных ‘сооружени
налог с землевладельцев»-—сохраняется ‘За указанным видом иррига-налога только в тех случаях, Когда он устанавливастся м собирается@т эенельного налога. Однако, ‘приревизин и новой разнеретке (пере-

`случаях «чалогу сземлевладельцев» присванвается манменование „налогае ценности аёмли, вызываемого ороснтельными системами“' (Еи. апсе-16 Е0 Ввуспие: че 19 е Сала). Это и зести- третий од /ирригационного

‚ Чтобы полнес выяснить`природу перечисленных омше:видов -ирригационногоад0 имсть в пиду, что налог с землевладельцев и нелог на УвеличениеЗеиель. презстанлякт` мз себя, в сущности, -одно и то-же:-Они являютеяосударсгвенного._ дэжода, взимаемого с - земчевладельца: на основании:я Ценности его владений, чтобы возместить государству часть увьли-! арендной. платы, аеклевладельцу,. оызванного -воедением. орошения, В жакойЧных форм по . отдельным : системам — взимастся...нрригационный Жадог,от нисто местных: условчй: и эемельных -отношений.



В связи: © изложениым невольно возникает предположение, что при. з
мании е мепосредетвейных арендаторов (риотов) достаточно высокой плазы за
воду можно было бы собрать `всю’ сумчу ирригационного ‘надога, какую госу-
‘дарство считает необходимым установить за пользование водию - орсительных:
‘систем не прибегая при этом еще к введечию особого налога с землевладельцев —
(Ш 4и -я вид налога), м не`оказалась ли’бы такая система ` единнго налога -
более `простой? Такое предиоложение - предстазляется, на первый озгляд, как
булто-бы, вполне целесообразным ` так как вся выгола от орешения земкльных
‘участков должна была-бы остачать я в ругах зретдаторов. — непосредстненно
эедупих кнаяйстяо на ннх, н извлекаться “ государством — путем ̀  того нн иНоо
специального _ их . обложения. 1

В силуцелого `ряда причнн’ избежать особого обложения._Земпчевладельцев,
путем. установлечия платы за ноду © риотов предстанляется невозожиым, если
тосударство не хочет оставлять в руках' земельных собственников `прирост ренты,
вызванный орошением их участков пранительственнь ми систижами. Такое увсличени
‘ренты является следстннем роста арендной платы, взимаемой с риото: земледельцами.
‘Чтобы — лишить ‘этих последних — возможности ^ повышения — эрендной платы,
тосударством должно было бы с каждого ` непосредственного земледельца устано-
вить такой налог, который полностью отнимал-бы у него всю `добавочную гоход:

ность ` его `участка, вызываемую орощением и преимуществами этого участка

по сравнению с другими. худшими; иначе в руках риота осанется доля увеличения

‚оходности, которую возьмет © него владелец земли, увеличин арендную илату

за участок. 7
Однако такое определение ставок налога для каждого участка представило-бы

большие практические затруднения и потребовало-бы — значигельных — расходон,
При установленни-же общих алоговых ставок’для целых районов по необходи-
мости лишь`должны учитываться средние или’ даже худшие условия. Лучшие-же
земельные : участки в таком — случае ме были `достаточно” обложены. м. даваличбы)
риоту большую доходность, `что, несомненно, повело-бы к увеличению арензиой
за них платы,

'Но жожет быть возножно есю добаночную — ренту © земель, иосле`их ороя
шения, изчать в пользу государства, устанопив достаточно 'высокий оросительный
налог на одних лишьъ землевладельцег,

В таком случае последние, стремясь . переложить, взимаемый от них /госу
аретвом, после постройки им ирригационных ‹ снётем, ‘орослтельный — налог
своих ‘арендаторов, должны'были-бы следать сами его: разнерстку и соотиетстой
с качествами: отдельных их земельных участков ’ родом` воздельваемых кулыт
(чистой ' доходность):

При. этох’было-бы совершенно`невозможно — избежеть ̀  крайней — пестроты
ненёлесообразности ̀  обложения рнотон, пользуютщихся ` правительственными с
мами. Каждый ‘собственник земли ‘ решал-бы —вопросы разверстки по своему
сдвали-бы склонен был затрачинать ма правильную Организацию этого

большиё срелства: и нести: — его © - достаточным — учетом — интересов — населения
тосуларства:

В :больнинствс случаев, как` угверждает: Виск\еу” налог -на землевладельц
‘составляет птолонину разницы между аренлной_илатой ло и после устройства ом
ления ‹ 3

'Насколько ‘большую ‘роль в доходности ирригационных систем Индии лгра
налог на землевладельцев, можно видеть из того обстодтельства, что — причицй
меблагоприятного финайсового ‘положения`оросительных каналов например, Бей



`таком. положении: оказались каналы Сонский и Миднапурский.. Площади-
лы из этих канелов, входят в район деятельности, так называемого „„цо-

‘земельного обложения ', которое, препятствует правительству — увеличи-
лог на землевладельцев,. несмотря_ на эначительный рост доходности - при-

х им. аемель посде устройства там. орошения-
поженными соображениям в достаточной_ степени, по - нашему — мнению,

исиястся, почему Алгло-нндийское пра:чтельство оросительный налог - устана-
ибает не только в виде. малога. взимлсмого непосредственно с самих. земледели

|но м с вдадельцев арендуемых ими земельных участкоп. Интересно отмезить,
‘сумны. весьна значительны. Так например, мо отчету за 19131914 г *).

о, что. посгупдения` оросительного ›налога, взимасмого - непосредственно ©
вземеемого с эемлееладсльцев в течение этого от-

/о _ года составилч: по западному Джумскому: каналу—2.088.468 рубо _ .
180 руб. о. нерхнему. Бари-Доабскому-—2.7 13162 руб. и 372,106 руб.

налу Сорхайнд--2:552.871 руб. и 22.326_руб.;. пб — Нижне-Ченабскому —
Т10 м. 4.445 398 руб. ло перхнему _ наноднительному:. каналу . Смллой—

руб, н 162.524 руб.; по кеналу Сидней— 295.361 руб. и 73,065 руб.
\}: Джелумскому-—-1.738.436_ руб. и 974934 руб. и по . Индусскому
ыному—149,850 р- и 168.802 руб , а всего по перечисленным ка

158828 руб. п 6,359.235_руб
‚образом, ороснтельный. налог, взимамый_под.тем или. ицым наимено-

вместе с земельным налогом составили около -42. проц: от общей _ суми!
`внмасмого отдельно от земельшого..
рецисленные выше каналы принадлежат к группе больших доходных си-.

‚же взять соотвстствующие сумиы › поступлений, мрригационного малога
( год по, та назынаемым, малым системам, торазличие этих.суйм

Пять таких систси. той - же провинции. дали: водно-
495.578 руб. в взимаемого вместе:с / земель-

. @. сумму, эначительно: преомшающую первую, При нали-
‘нцых. пыше цифровых данных станоонтся. совершенио : понягных, _ что

иения. общей суммы доходных поступлений.цо. кекой-либо _ оросительной
идни. приходится весьма -виимательно. рассматринать, из _ каких — частей.

Пустановлецный_ там земельный малог и другие доходные _ поступления;
(синя. истинной `рентабельности - ирригационной — системы — необходнжо

учесть все составные части оросительного -дохбда од каким бы
)и в составе какого-бы вида обложения они_ ши заключались, Недьзя

ТЬ что ‚при сложности земельйо-праповых огиошений и сноеобразности.
‚обложения. Это_представляется. делом далеко не легким-

‘имх выше общих соображений и данных перейдем теперь К — ВЫ-
йрбса 06 определених размеров ирригацнонного. налога, зимасмого. ©

й, 6 пиде платы: за _воду’

нЫ видсли выше, размер сго устанавливается в Зависимости от рода

местных условий в отдельных провиициях Индии: ок взимается как-бы
ию того/ что нозделываемые культуры будут доведены. д0 состояния зре-

‘подачи. на поля необходимого для. этого количества `воды. В одних
т налог устанавливается в виде платы за каждый полнв, в других-

воду, доставляемую ма определенную площадь в течение того или
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являекся отсутствне в некоторых частях этой провинции: именно этого. на-
‘таком. подоженни. оказались каналы Сонский и Миднапурский, Площади-

иа этих. канелов, входят. в район. деятельности так называемого „д0-
' земельного обложения ‘, которое препятствует правительству — увеличи-.

‚налог на землевладельшев,. несмотря. на эначительный: рост доходности _при-
х им земель посде устройства там орошения

Изложенными. соображениям -в достаточной степени, по . нашему — мненню,
‘тся, почему. Ачгло-ичдийское прахчтельство оросительный налог › устана:
е голько. в виде. налога._взьмзсмого негосредственно с сажих. земпедель:

(0 но м с оладельцев эрендуемых ими земельных участков. Интересно отмелить
/ эти суммы. вссьма значительны. Так например, мо отчету за 1913—1914 г. ®)

‚ что посгупления’ оросительного ›налога, взимасмого - непосредственно ©

и того же налога, ваемеемого с эсмлееладельцев в течение этого от-

года состалиди: по-запалному Джумскому . кацалу—2.088.468 — руб- о й
0 руб.; мо верхисму. Бари-Доабскому-—2.7 13162 руб. и 372.706 руб.;

Соржайнд--2:552,871 руб. и 22.326 руб.; по — Нижне-Ченабскому —
10 м. 4.445 398 руб. по верхнему — наводчительному: каналу _ Сизлэй—

)4 руб. м 162.524 руб.; по кеналу Сидней— 295.361 руб. и 73.065 руб..
‚Джелумскому—-1+738.436.руб. и 974.934 руб. и по Индусскому

пельному — 149856 р- и 168.802 руб ‚ а всего по перечисленным, _ кана-
у158,828 руб. н 6,359.235.руб .

‘образом, оросительный налог, взимаемый под тем или_иным наимено-
) вместе с вемельным налогом составили около -42_проц. от общей _ сужмы
ванмасмого отдедьно от Земельцого-
усцисленные выше каналы принедлежат к группе болыших доходных си=

ол жь воять. соотистствующие сумны поступлений, ирригациоицого малога
четный.год по, так называемым, малым снстемам, то: различие этих сумм.

`болёе знячительно.: Пять таких систем. той -же. пропинци» дали: водно-
пзмасмого отдельно---495 578 руб.у в взимаемого вместе с -: земель-

365.215 руб., т. ©. сумму, эначительно: превышающую ‘ первую. При_ нали-
ииых, имше цифровых данных. становнтся. совершено : поиятным,. что

ннн общей суммы доходных. поступлений. о. кекой-либо. оросительной
Индии приходится всьма:ниимательно. рассматринать, мз _ каких — частей

Густановленный там земельный малог и другие доходные _ поступления;
чия истинной рентабельности — ирригационной — системы — необходнмо.

‘учесть все состапиые части оросительного - дохода год каким бы _ наи-
‚ в составе. какого-бы. вида обдожения они_ни заключались. `Нельзя
„ что при сложности земельно-праповых ` огиошений и своеобразности
‚обложения Эо представляется. делом далеко не легким-

ных выше общих соображений и данных перейдем. теперь К — ВЫ-
‘а об опредёлених размеров ирригационного налога, „взимасмого ©

® пиде платы. за воду.
мЫ вндели ныше, размер его устанавливается в зависимости от рода

местных условий в отдельных провинциях Индин: он взимается как-бы
того) что возделываемые культуры будут доведены. до состояния: Эре-
‘подачи ма поля меобходимого для этого количества воды. В одних
‘малог устанавливается в виде платы за каждый полнв, в других:

| воду, доставляемую на опредеденную площадь в течение того или.

Верог\, АФиинннацуе _ Ассонаё стр 3
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иного периода вегетации `возделываемых: культур. И в тех и других случаях!
лог эзыскивается с каждого акра. засевоемой площади. _ Обычно ирригаци
налог `устанавлимается на однн год, но не везде, В Бенгальской прови!
например, плата за воду устанавлиоается на „несколько лег по особым пот
и`вся вода каналов этой провинции связана лакими долгосрочными -догом

"Такой способ арендования воды называют обызно системой ‚„блоков“
ласно этой системы, группа `земледельцев, жибущих нг одном `участке зежл!
‚об'единенных для его обработки, заключает с администрацией. системы.
сроком‘большей частью на 7 лет, на обеспечение орошения их участка дое
ным количеством воды. При этом, участники „,б-л о К @**.` «жегодно! @
ваются уплачивать нзносы за воду, мезавиенмо от того, — будут-ли
в действительности — пользоваться ею или нет. Размер платы - перез
тривается @о — истеченни. срока’ аренды и, Обычно, постепенно ъувеличи)
при . таких “пересмотрах, В случаях неурожая иравительством — леп
предоставляются — озсрочки ч уплате веносов даже’и в тех случаях, если
дород ме был `вызван недостаточностью подачи воды дляорощения. Говоря. ©
стеме „блоков“, нвтересно отметить, что несмотря на` периодчческий — перео
платы За воду и постепенное её увеличение, несмотря на существование в
талии особого закона об аренде, ‘стремящегося ме допускать — увеличения:
ма землю, землевладельцы: сильно повышают, в особениости в отдельных М
‘арендную плату За отдаваемые ими участки земли. Эт произвольное увел
‘арендной платы, которое является возможным вследствие повышения ` ценио
производительности вемли, благодаря устройству правительством — ирригацион
сооружений, составляет прибыль исключительно землепладсльиев государство
в снлу местного Закона’ © постоянном обложеним, ме имест возможности уч
вать в этой прибыли, как это деластся в других провинциях, — путем - нведе
малога на землевладельцев нли соответствующего увеличения земельного облож

Ирригацнонный малог в зависимости ст рода культур и по отдельным
стям. Индии колеблется в весьма значетельных пределах,

Среднис размеры ирригацнонного налога по отдельным пропинциям
гориям систем в сопоставлении с цеяностью _урожая ч расходами по ЭКспл
пыи приведены нами по Виск!еу в таблице 2 2.

ТАБЛИЦА No ?.

Болышие системы
‚(Ау-производит

культур. ма налога. та
оННЕ ма оро- |` жолы

) Монаор ехрепнев-—об*яснение см. — стр
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Г таблицы ‘вадноучто' наибольшей высоты среднее обложение до-
/ Бомбее, именно 6,20 рупии (3р.: 96 к) на акр нли 10 руб. 69 к

'ну, что находит свое об'яснение в высокой ценности ‘ произрастающе-!
поливных „землях сакарного тростника, средняя стоимость ̀  которого: в

‘достигает 177 рупий на 1 акр культивируемой площади . (301
коп. на 1 десятину). Весьма’ низкие налоги, взимаемые в Бенгалим,: по

11Ю со средней ценностью возделываемых там культур, 0б'яснястся , © Од+

, тем. обстоятельством, что орошение в этой провниции ие - является`
гоенным, как н других, © другой——ненозножностью _для правительства:

‘обложение, соответствующее действительной доходности. земли, вслец-
ошего там закона о постоячном ` распредечении земельного малога
Розможно было судить о сравнительных ̀  размерах ' общей. _ сущмы!

онного на’ога и раскодах по вацманию налогов, а также экзол:ата=

х раскодах на больших. дохолных системах Индин, мы восоользуемся ниже-
к таблиией, ориведенной ВсК!су в его книге ИгваНоп опа

ТАБЛИЦА No 3.

`Упоавление
‚по,сбору. налога

&
*Вы

8

ЗЗа ЕВр 181 2е

а
ОН ВЙ

а8 | Ы 8 ЗАа

в) ле| о) аа
No| 12| 8 3а

ее ааа

1,84 7 005 910 0,87 9,99 ) 53,50
2,98. 0,06 017 | — ©,78-1-6,97 |- 32,74.
ЧЕЗ 041088 940 лы
: 888

ее



При`рассмотрении этой таблицы следует иметь в виду установленную ® И
дии, при составлении финансовых ‘отчетов по ирригацил, классификацию р
‚дов: Согласно этой последней суммы всех затрат, связаиных © эксплоатацией
стемы, раскладкой и собиранием ирригационного налога’ во вссх. его частях,
товорят ‘англичане: „текущий рабочий расход по системе! (\Уогктпр Ехрат
или: короче--„расходы по- действию системы“, › слагается из трех пидов рас:

(нз трех статей).
Статья No Управленке по ебору ирригационного. налога--ежегодные расходй

связанные со-сбором -налога_ Веуепие Мепацетене. В эту. статью. нключаются р
ходы. ло содержанию служебного _ персонала в департажентс обществениых раб
а таюже служащих — гражданского департамента, — состоящих од начельст

собирателя податей, ма обязанности - которых лежит `распределение н ЗИМа
налогоп, связанных © орошени

Во ‚Ц-ю. статью»-- поддержание _систеж---(Майтепдисе оГ \Уогк) ®) ̂  иклту
ются’ расходы по содержайню надзора и одминистрации систем, стоймость — всп
могательных`ори: эксплоатавим езоружений, стонмость ремовта, стозжость н

мейта. и оборудонания `ремонтных работ, @ также расходы по поддержанию 6
элений ‘по.системс в надлежещем виде и т, п

К И1+ейстатье (1тйеск: снагдев) отмосят косвенные расходы по’ упранлеши
такими расходами являются, иапример, ДеМЬГи гивсемые _ чиновинкам
премя их отоусков и ненсим. По этой ке статье списываются н расход суз
‘нолучающиеся от послеблений н при сбавках налогов

И рассмотренйя припеденной пыше ст. 3-ей_видно, что для больших оо
ныж систем. Индии средний размер всего нрригационного налога иа акр. ороша
площади к 1902—1903 году состовлял 318 рупин (5 руб. 42 к
ля малых систем-= 3,73 рупии (6 руб. 35 К. на десятину), обаая сумма, об
расходов, сязациых: © эксплоатацией ля больших систем состапляла 419 руд
(2 руб: 2 коп. на дес.) и для малых-—1,43 рупни (2 руб. 43 коп, на дес).

Если сравнить эти. цифры с аналогичными цифрами, пришеденными Вонё
в предшествующем издании его книги, то нельзя ме придти к оыводу, ЧО /

истекший о’ времени этого издания — 12-тилетний срок размеры оросителы
налога, а стало быть и валовой доход © орошения одного акра: знчительно

пысился; вместе с тем почти. во всех ' сдучаях стоимость изимания налог
общая сумма оксилоатационных ргсходов понизилась, при чем в отдельных ©®

чаях понижение их весьма значительно: О колебаниях размерой`этого налога
отдельным. годам можно судить по следующим данным-

'Величина нелога ма эемленладсльцев ОссирМег“з та( по большим. доход
системем. Пенджаба по_ отчетам за трехлетие © 1905 по 1908 г. **) показай
акра: для западного Джумского канала н 1905—1906 году-—2,43 рупии пеё
нне н 2,39 рупин` (осенние) в 1906-1907 году соответственно 2,71_ рут
2, 37 рупии м в 1907—1908 г,—2,97 рупии и 2,40 рупии. Налог с землей
дельцев, (оуегз гоцс) на том же канале, был определен. для указаниых лст
и 1,48`рупин, ‚123 и 1,08 рупии, 1,34 и 1,04 рупии, Для. Нижне-Ченабско

*) Эт статья нередко_в русских переволах обозначается, жак. эксплозтационные раеху
ми текущие расходы о эксплоатации систем. Такое обозначение ме вполне правильно, так!
по устанонивщейся у нас практике в эксплоатационные расходы не включается калитальм
знг сооружений, затраты на который англичане включают в рассмотриваемую, етаты

‘приняв во иннмание особенности`управления делом ирригации п Инлии, ̂  правилыюе
ы тержином--аксплоатационные расходы или еще лучшс-—общие эксплоатацидниые ра
‘реводить то, что аигличнне называют мнч схраспзез, , всё три рассматриваемые
вместеь

5*) Всусии Керогу стр Ж и ЖЕУПП.



8 1905—1906 г.-3,35 рупии н 370 рушин, ‘н 1906-=1907 357' н 3:70 рупии и.в 1907—1908 г. 3,77 рупии; и 3,74 рупин налог уег аке

28 рупин. Для ̀  Бари-Доабского канала в 1805 — 1906 г.—2,57 рупии и2,94.Ун, в 1906— 1907 соду 3 30 рушии и 2,48 руппи и » 1907-—1908 годуРупим н 312 рупич для канала Сиднайского (алота за воду), в 1905
году—2,53 — рупии н 161 рупни, в 1906—-1907 году--2,65 рупин м

_рупни и в 1907 —1908.году—2,79 рупии и 139 рупии мт
‚ Такую же картину лают Малые системы той же провинции. Как _ например,я, что налог но зенлевладельцев для ` Ченабского канала был установлей‚Указанного трехлетия-—-1,35 рушни и 088 руйми, 1,38 рупин. н 0,89 рупии

рупии м 029 рупии и т д.
‚ Дая большей полноты изложения`вопроса_ © размерах `ирригационного _ на-

мы приведем` таблицы % 4 и No 5 *), карактеризующие : величину _ ставок:налога в различных системах Индин в зависимости от культур.
ТАБЛИЦА No 4.

Соединенные провинции.
НАИМЕНОВАНИЕ.

КУЛЬТУР.

Ганеекий н ) Нк лерекай —) Бетиский.В‹ Гщ‹п:яіи канал ` | — каная

лнн в
‘Злаки, лн

поощ НОО
‘канал

НАИМЕНОВАНИЕ:

КУЛЬТУР

й тростинк`

‘врей, ононй
)) Хаолок, индиго и псерас:

‘тення в холодный “ие:
|ориод (Вао) оь,

3 ом ещенных _ в этих таблицех данных легко видеть, @ каких _ широких:
разжер. иррагационного надога. кодеблется для — одной н той же „куль-

лышым, (истемам, и как. аначнтельны эти`стамки. для иаиболес ценных
„ак иапример, дя сахарного тростинка н. даже риса Интересно отячтить,

‘поощрения.разаития хлопководства, Земли од хлопчатникомобло-
дыно незначитсл ‹ НЫм. налогом.

Мязтого канала. а. то эжетрехлетие колебалея от 018 н 021 рупин ае Оа
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‘Чтобы сопоставить. величину. ирригационвого малога. со стоимостью культур.

мы приведем таблицу No 6, помещенную в статье чнж- В. Чикова на Заррйетое:
©Г Сагейе о! та за 1907 год. 3

ТАБЛИЦА No 6.

`Соедняя | Среднай %% отноше!
ценность. | разчер, ир ине разм, ир

культуры, | ригац ‘риг, налога
‚поднятой с дога на 1 ® иаиности
|Едес, в руб,| ае .руб..| культуры»

НАИМЕНОВАНИЕ

ПРОВИНЦИЙ!

ча ат -| оп
УНО аЧа
З4 784
6341 ) 5195 94
8882 | - . 125
Зар 10
662а 77

Ва д| — 3 7
608 °

Колебание среднего размера ирригационного налога в болышинстве провии+
ций от 10,2 д0 17,1 и паже ло 20% ‹т ценности культур, т. @. от общет)
валового дохода, укезывает на весьма энечительную тяжесть . ирригационного
обложения Индии, в особенности, если принять еще во ‘внимание, как мы ви-
‘дели выше, эначительное ь нергдко одновременно пронзводимого земельного обложея

'ния орошаемых участков. К сожалению, цифровых данных о сумме всего обложения
‘земельных участков в Имдни в источниках, которые были в расп: ряжении авто-
ра, ме имслось,

"Такопо в основных чертех ирригационное обложение в Индни; - Перейдея
геперь к вопросу об организации сбора оросительного на

Существующая в Индии оргачизация собирания ирригационного м. земельлого
налога связана со всей структурой упргвления оросительными. работами. Описание
обоих организаций может иметь болышое эначение при разренниии соотостству=
ющих . вопросов Туркестанского водного хозяйства, вследствие чего мы остановимся,
на нех несколько подробнее,

`Управление ирригацией как во всей Индии, так и в отдельных е провинх
циях, сосредоточено в Департе ментах Общественных Работ:

В иекоторых провинциях указанный Департамент ` разделястся на д.
отдела, мз которых один ведает исключигельно ирригацией, а другой——осталь:
ными, общественными работами провинщии. В других провинциях, однако, чицов-
ники’ государства, работающие по ирригацин, заведуют вместе с тем. и псемн
‘общественными — работами ма вверенных им участках, За исключением обычно
работ железнодорожных,

Во главе Ороснтельного Отдела Департамента Общественных Рабог всй
Индии стоит Главный Инспектор (пврес!ог цепега!), @ н отдельных провинциях —.
главные инженеры (СМе! Епр!пеет), которые обычно с этой своей ` должностью
совмещают должность сёкретаря Делартамента Общественных Работ провинцим..

‘ретка оросительного надога в большинстве частей Индии производится!
служащими Ороснтельного Отдела этого Департамента. Они являются одновре-
менно и теми инженерами, на обязанности которых лежнт поддержание иррига-
ционных . сооружений в надлежащем состоянии” и заведывание ` распределением.
ороснтельной. воды-



На обязанности главного миженера” лежит › ежегодный 06 ад -оросительных
‚ систем провинцчи -для контроля над’исполнением на’местах правил м эинструкций

иттальных учреждений, для выяснения. целесообразности: схем_ и проектов новых:
* а также для намечения. тех’ улучшений, какие являются’ необходимымиля развития ‹ирригационного-дела

)— Каждая) провинция разбита иа отдельные ирригационные округа, в0_главе-
Которых — стоят _ инженеры - наблюдатели-—начальники _ округов--(бирегинепа :

Епдйпеео) яоляющиеся ближайшими. помощниками главного инженера, «На_этих
Миженеров. воэлагается . осмотр. оросительных' снстем - округа, : подготовка:. всеж:`(оображений ‚ по их улучшению и ремонту, приемка произведенных работ_ Наблюдение Ч, правильным › распределеннем - возы — между- отдельными:частями(шистанциями) их округа, а также ` рассмотрение всех сметных : предположений:
9 проектируемым ̀  работам: Район деятельности ннженеров-наблюдателей-.ожвде

т обычно площадь: от 1,000,000 -акров›-до 1.500.000 - акрое (370.000-—-`565,000 дес.).
Иоригацнонный `округ`разлеляется, ® свою очерель, на._дистамции, которыми:

зывают _ ннженеры-исполнители--Ежесинуе. ` Епрйеег. `Число’дистонций: - (или
ДИШОНЙ, как их называют некоторые ‘аъторы) / в округе обычно. 5—6, редко

шё; оросительная площедь, охеаываемня имн, достигает-до 200,000 акров(74.000 дес.).
Инженеры. исполнители. отпечают : за_правчльность ‘разверстки н поступления:

‘пЬного налога,и_доугих доходов, связанных с орощением На иж: обязаня
лежиг также ремонгирование систем дистанции, — с<ставление проектов

% усовершенствованию, регулирование `водораспределения ‘и т ду
Фн имеют значительный от - правительствнных "служащих. по’ сбору:

‚ состоящих, главным образом: из индийских туземцев, распрелеленных
мелким. подразделениям дистанили- получастком, › разделяющимся: в свою)

д нн секцин.. Все, служащие ло сбору. налогов об'единяются: одним. лицоме
РМУ. Ма з1га1е-—-собирательполатей — нажодящимся` - непосредственном › подчи»

ннженера исполнителя. (начальника дистанции).
Низшим. агентом.по сбору малогов является. Ракго! (надзиратель),. девтель

которого распространяется ма площадь орошения ог 1500 д0° 3000 акров:130—1100 десятин) и` обычно охватывает ̀  несколько деревень:: Надзиратель-=-ТО непременнотузсмец —- интеллигентный: крестьянин, - умеющий ` чнтать: писать
| токже справляющийся с составлением простейших отчетов.`На исго нозлагается

‘блюдение оо ‚ водопользованием в пределах ° его участка.и составление. описей.
‘еных площадей в отношении _ посевов; он носит `особую. форму. м. обычно.
с среди. эемледельцев. `Интересно отметить, что его жалованье, иесмотря

| весьма разнообразные функции, по данным 19041905 года, составляло, всенЛишь ог 6 до 10 рупий, что ` об'ясняется, несомненно, крайней — дешевизной.и в Индин,
`Несколько _ надзирателей ̀  об'единяются в своей деятельности «анином». эго,
луземец, болсе грамотный и улеющий, производнть точные обмеры, е“емку.

участков и вссги. соответствующие‚ записи, _Амии занедует площадью
т 7.000 до10.000 акров (2.600-—3.700 дес.). Его. эжалованье состав-сумму ст 10 до 25 рупий в месяц.

— Выше ажина стонт «зиллидар» тоже обычно. туземец: ст мего. требуется вна
одных законов и процедуры взимания. налогов, уженне. произвести с‘емку.`тии. Площадь, которой он заведует, колеблется от 30.000 до 50.000 гкров(11.000 до 18,500_ десятин).



26° - ВЕСТНИК_ ИРРИГАЦИИ. й

ЭЖалованье экляидара составляет от 50 до 100 рупий в месяц.
Способы определения сумм: оросительного налога, падающего на отдельные

места, н его собирания несколько видоизменяются по отдельным провчициям, о.
в существенных чертах ее же сходны и состоят в следующем.

Надзиратель периодически осматривает орошаемые земли. своего околодка ®
заносит в особую составляемую им Ведомость, известную под.названием «шут-
хара», ‘ площадь поля, сорт растения, способ -орошения, размер ирригационного

малога м некоторые стагистические данные: Это и` есть первоначальная запись,
содержащая основные ланные, связанные с орошением и нужные для определе-
ния суммы налога. —^

Руководствуясь ‘ею; амин составляет свою ведомость ̀  орощаемьх ` площадей!
(хусрах). В мее он заносит. частью те данные, которые им получены на основа-

мин непосредственных измерений площадей цепыю, частью, исходя из. ижеющихся
карт и планов деренень, на Которых отмечены площади каждого поля и относя-
шиеся к ним статистические данные. Главной целью при этом является устано-
вление точных площадей; замятых под кождой культурой данного года, н груп-
пировка` данных об урожайности, в прежних `размерах обложения п т. п)

Ведомость, составленная амином, обычно скрепляется ‘подписями — старши
соответствующих деревень; иередко также и подписями дугих занитересованиых
лиц, удостоверяющих правильность занеснных в ведомость данных:

'Несколько хусрах ажинсв. проверяются знллидаром: Последний — делает это
путеми производства, где это нм призиастся, исобходимых, — специальных семокь
`Ом несет общий надзор за разшерсткой налога, рассмотривает и `разрешах м-
просы, © которыми к нему обращаются › земледельцы относительно`. орошения. &
обложения своих ‘полей.

'На’основании проверенной и засвидетельствованной Ведомости @мина — нзго-
товляется’или: самим — ажином, или в его конторе, при’участии туземных писцов,
требование (хакнони) о всех подлежащих уплате суммах — оросительного — палога;
это последнее мересылается затем. заведывающему — под’участком — (тодразделение
листанции), на котором лежит фактическая ответстенность За правильность рз-

‘верстки: оросительного налога и разрешеиие большииства вопросов, — связанных ©
прошениями об`отерочке внесения налога. Подписанное им требование передается
'мнженеру-исполнителю. (начальнику дистанции), который окончатсльно е утоер:
ждает и передает для исполнения: собирателю одатей.

'Для большей полноты в описанни системы собирания ` ирригационмого нало-
та интересно еще. отметить, что „шсе лица, начиная от ПОмощинка — начальника
‚дистанции м собирателя податей и он опым инженером, обязательно дол»
жны. при поступлении на службу выдержать экзамён по Водным законам, — после

‘чего им дается правительством гражданская власть производить суд над лищажи,
нарушающими эти законы“. ®) :

Громоздкость и сложность описанной системы, разверстки и Собиравия оро-
‘сительного налого естественно должна вызвать эначитсльность той | доли, — какай
‚ложится на расходы по собиранию налога, на общую сумму, получаемую от обло-
жения. Имеющиеся по этому поводу ламные вполне подтверждают это предполо-
жение. Например, на Орисских каналах Бенгалии на каждую рупию — собранно-
то налога палает 0,48 рупии расходов по взиманию налога, весьма велика — эта
сумна и для системы Сонских каналов- 018 рупии, таюже для запалного
Джумского канала в Пенлжабе--0,22 рупии. Значительность указанных ` расхо»

+) ©. ® Оетровский. (стр. 39



Жалованье энллидара. составляет от 50 до 100 рупий в месяц:
Способы определения сумм оросительного налога, падающего на отдельные.

места, н его собираниянесколько видоизменяются по отдельным `провчнциям, чо

в существенных чертах все же сходны и состоят в следующем.
'Надзиратель периодически. осматриваст орошаемые земли свосго околодка н

заносит в особую составляемую им ведомость, изнестаую под названием «шут-
харг», площадь поля, сорт растения, способ _ орошения, размер `ирригационного
малога м некоторые статистические данные: Это н есть первоначальная запись,
содержащая основвые ` ланные, связанные с орошенисм и нужные для определе-
ния суммы налога. —^

Руководствуясь `ею, амин составляет свою ведомость: орошаемы% площадей!
(хусрах). В мее он заносит частью те дамные, которые им получены ма оснона-
мии непосредственных изжерений площадей цепыю, частью, исходя. из. имеющихся!

карт и’ планов деревень, на Которых отмечены: площади каждого поля и относя-!
щиеся к нны статистические данные. Главной целью при этом является устано-
вление точных площалей, занятых од кождой культурой данного года, м груп-
пировка’ данных об урожайности, в прежных размерах обложения п .

`Ведомость, составленная амином, обычно скрепляется ‘подписями стар

соотв етствующих деревень, исредко также и подписями дгугих занитересованиых
лиц, удостоверяющих правильность занесснных ® ведомость данных.

Несколько’ хусрах аминов проверяются зиллидаром: Последний делает это
путеми производства, где это им призиается, необходимых, специальных с'емок.
'Ом месет общий: надзор за разверсткой налога, рассмотривает и `разрешае! о-
просы, © которыми к нелу обращаются › земледельцы. относительно орошения ®

обложения. своих.‘полей
'На’основаниипроверенной ‘и засвидетельствованной Медомости амина — изго-

товляется’или ‘самим — амином, или в его конторе, при‘участии туземных писцов,
требование (хакнони) о всех ‘аодлежащих уалате суммах — оросительного — валога;
‘это последнее иересылается ̀  затем. занедыающему — под“участком — (подразделение
‘дистанции), ма котором лежит фактическая ответстиенность за прамильность раз-
‘верстки' оросительного налога и` разрешение большинства попросов, — связанных ©
прошениями об отсрочке внесения: налога. Подписанное им требование персдается
мнженеру-исполнителю. (начальнику дистанции), который оковчательно е утвер-
ждаст и передает для исполнения: собирателю одатей

Для большей полноты в описании системы собирания ирригационного нало-
та интересно еще. отметить, что „се лица, начиная от _ помощинка — начальныка
‚листанции и собирателя податей и кончея главным инженером, обязательно дол-
эжны при поступлении на службу ныдержать экзамён по водным законам, — после

чего им Латся правительством гражданская власть производить суд над лищами,
нарушающими эти. закона“.. ®)

Громоздкость и сложность описанной системы, разверстки м. собирания. оро-
сительного малога естественно должна вызвать значитсльность той _ долн, — какоя
ложится’ на расходы по собиранию налога. ка общую сумму, получаемую от обло-
жения. Имеющиеся по этому поводу ванные вполне подтверждают это предполо-
жение. Например, на Орисских каналах Бенгалии на каждую рупию — собранно-
го налога лалает 0,48 рупии расходов по взиманию налога, весьма велика | эта
сумма и для системы Сонских каналов--0,18 рупии, также для западного
Джумского канала в Пенджабе--0,22 рупии. Значительность указанных ` расхо-

=) ©. ® Островский. (стр. 9.
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`„ 108 вызывается, однако, не только`громоздкостью системы сбора © вместе с
тем н очень низким рузмером оросительного налога, @ также весьма — болышим
числом земледельцев, © когорыми` администрации приходится вщеть дедо при . со-
‘бирании этого налога’:

"На Орнеской системе; предетавляющей, . прамда, — крайний случай, — средиее
обложение земледельца не достигает даже и 1/ рупин (90`кон.), * число - яиц,
© которых налог должен быть собран, превышает 200.000 человек’` разбросаиных
на общьрной площади. *

`Несмотря, однако, на неблагоприятиые тордиы организации `сбора ” налоги
" отдельные случаи, средний расход по взиманию оросительного’ налога На боль=
ших систенах Индии, администрации удалось’довести до, сравнительно, ‘имэкого —
‘редела, а именно до 0,11 рупии:на’одну рупию. собранного налога & ДЛЯ ма

* чых систем всего дишь 0,07 руини, что составляет на каждый `екр” орошаемой.
пиощали нерной жатегории еистем-- 036` рупии н Жчя вторых--=0,25 рупин, 5

"На уженьшение расходов при разверстке оросительного надога айгло-нндий: —
<кос правитсльстно _ обращаст серьезное ниимание; соответствующие. меры. для дос-
лижения этой цели_им`пранимаются при устройстве больших современных снетем,
уже при самом проектировании распределительной сети и разбивке орошаемой
паощади ма участки, Заселяемых участкам. сремятсн ‘придать иё только правиль=
ную, часто квадратную форму, о большие квадраты разбинаются на менышиет ст
площадью в один акр чём эначительно облемается обмер“ засеянных полей No
устраияются злоупотребления, допускаемые низшими служащими при устамонлении” —
площадей, имеющих ̀  иеправильную форму. #

Нитересным в этом, отношснии примером может. служить: устройстио. распреде-
зительной сети`Нижие-Ченабского канала, опнсанное ниж. С. Ф. Островсуим, #9),

Кромё того, нужно_имсть: в Виду,. что: » тех. же. целях на „каждой, системе
имеются точные планы всех поселений. и. земсльных мыделов, с тщателыно, сгруппи:
рованиыми. экономическо-статистическими._даниыми . отиосительно. не. тодько’ крун-
ых о даже незиачительных орошаемых‚зсмельных ‘участков, чем, в значительной
‘степкни облегчастся вся процсдура, как. определения подлежащих взижанию сужи, так.
м их собирации: Опыт, накопимвийся За многие годы существования описанной ссте-
мы ирригационного обложения в Индии, м. практически. полученные За_эти оЫ.
«татчтические даниые, на собирание которых адиииистрацией обрашается. боль-
лшое внимание, в эначительной степени ослабляют преднос влияние сромоздкости
и сложности, этой системы,

`Так широко и всестороние англо-индийское _ правнтельство учитынаст финам
совые нитерссы ЭКСплоатации ирригеционных — систем. я так’ставит. оо сложное:
1610 водного хозяйства в финансовом огношении.. я

Подпедем теперь итоги, взложениому. вышс, © земельном. и _водно, обложе.
нии Индии и сделасм, рукозодствуясь ими, мекоторые. дополнения н выводы, от-
носящисся к задачах, стоящим. перед Туркестанским водным, жозяйством,

Водное обложенис, развиваншееся в Индии при прочно установношенся. з-
мельном. обложении и при_общей тецденцим. Англо-нидийского. правительства - ме _
изменять корснным образомвсками. сложившихся земельных -отиошеньй,. меизбеж-
, должно было оказатьси. в лесной свизи с системой_ земельно-податного. _ дела

Иженно эпим `об’ясиястя то Обстоятельство, что, как мы елдели _выШе, — водНОе
обложение непедко составаяет лишь часть земельного,. & налоговые _ аппараты
обинх. эвляются о Значительной_ степени общихи. Эта’соязь земельного н Водно=

** ©. Ф Островский. (Стр. 107-—109).
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го.налога, для: миегих местиостей.Индни еще усиливалась вследствие — Наличности
в нех земель, длющих урожай без. орошения или_ орошаемых изданна силамл.са-
мого населения (кододцами, полевыми, запрудами для задержания осадкови т п.)..

Бодее совершенные системы обложения _ (подоходная, прогрессивно-подоход"
ая, м др-), хорошо. известные . англичанам, по -их-применению на_роднне, ме бы-
ли введены в Индии иг не вытеснили собою - земельного и` нодного доходов.- При-
‘чиною. этого, надо-думать являстся - слабое культурное и ` хозяйсвенное. разви-
тие шидийского крестьянина, затрудняющее _ учет элементов доходности, на кото-
ром осковываются’ более. совершенные _ системы..

`Следующей характерной чертой земельного. и волного. налога — является — их
‘сложность, отсугствие в их. посироении. елиной. конструктнвной-_ идей м. плана, ®
И, мет таюжс, и сдинства методов. в определеним, ставок: Если эемельный налог
'исчисляется, исходя. из.чистой дохолности, то нельзя не заметить, что такая’ до-
ходность, при определении ипритационного _ налога, играст. лишь_косвенную. и да
‘леко не решающую роль. Этот налог разверстывается © одной стороны в соот
ветстиии © зещельным, © Д\угоЙ в основу при его исчислении кладегся общая
‘сумма эксплодтациончых рисходов по сие еме и сумме выпл чнва:мых процентов
на затраченный кэпитал по ее создан: ю.

Все это об'яснястся том мо при урегулировании. лемельмо-податного дела
в Ичдии англичане избе али коренной ложки веками устанавливаншихся земель-
'НЫХ отношений_ и «бычаев маселения.Новые системы строились иа старом фунда-
мснтем из старого_ материала, Их совершенствование велось. на осноне тщательного
мзучения сложяшшихся земельно-правовых отношсний на протяж иии нескольких.
десятилетий.

° Созданные спстемы. оказались вколне отвечающими — этям отношениям, — но
‘лишенными: едимого план:

В области нодного обложения _ Индии маиболее характерными и существец-
НЫМИ. являются’ де особенности: — во первых ирригационным доходом — Англо-ин-
‘дийское правительство. стремится ̀  покрыть весь расходлый бюджег ирригации’ м
о вторых——ставки` налога ` устанавливаются” ме по количестоу — действительно

‚ отпускаемой › системами. воды` на’ орошаемые поля, а’ в соответетвим © Целым
рядом, как мы видели выше, других элементов;

В виду: практического значения вопроса’ о применимости оббих этих особеи
моётей к условиям Туркестанской ирригации, остановимся 'болес подробно —на`
характеристике каждой из них:

'Все ирригационные `системы Индни в своей — расходной и` Доходной части
поставлены'на’ почву точного учета. Кажлая система с момента изысканай м ее
проектирования `получает, так сказать, свой лицевой бухгалтерский счет, который
ведется непрерывно все время ее существования. ‘

° Ежегодно для каждой системы произноднтся — учет всех доходных — по ней-
поступлений и расходов и составляется.отчет, публикуемый в весьма подробиом:

` виде с многочисленными приложениями, ирригационным — департаментом — каждой
‘провинции: е

В таких отчетах помещаются следуие данные: 1) наименование сисгемы;
2) число миль действующих каналов--главных и распределителей? 3) общая
сумма затраченного по системе капитала, Как в течение отчетного года, так и

К концу его за все ` предшествующее время, © указаннем отдельно проектиой
стоимости системы и Капитала, затраченного на ее сооружение, -в обоих. случаях
‘указываются прямые и косвенные расходы; '4) сумма поступлений За ` отчетный
тод ирригационного надога, взимаемого отдедьно м юместе с земельным, при_ чем
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‘показываются суммы. действительно поступившие и отсроченные на следующий
год; 5) расходы: по собиранию налога, поддержанию системы м косвенные расхс-
ды—т. е указанная выше общая сумма _ расходов - по:работеусистемы: — МNoойчтв
‘ехрепзев; 6) чнстый_доход или убыток. за отчетный_год, получаемый.путему вычета
з сумны всех поступлений по, системе. расходон,, указанных в 5-м. пунктё; _ м
ста доходность или, убылочность, системы показывается нё только. в абеолютных
цифрах мо и в процентиом, отиошении. к Затраченному, на _ систему - капиталу;
Т) проценты на прямые затраты капитала к концу, отчетного _ года; _ 8) к чистая
прибыль нли_убыток по системе, исчисляемые путем вычета_из. чистого _дохода,
‘указанной выше суммы процентов, н 9) размер. орошаемой за отчетный год . пло-

_ щали,
В сподных отчетах по всем системам_Индии, ‚на осовании _ перечисленных.

занных. опубликовываются еще искоторые более подробные, цифры, — касающиеся
‘доходности, _ недоимок поступлений по системе и процентов на — капитал а. -6
предшествующее отчетному` году_премя ®),

При. наличности таких „отчетов ирригационный — департамент имеет оподную!
возможность следнть за финансовым состоянием. каждой системы. н Всего Водцого
хозяйства провинцки н принимаст немсдленио меры к выяснению причин. убыточ=
ости той или_иной_системы и их устранению, ме останавливаясь. при. этом, как
показывают _ отчеты, перед корениным, „дорого стоюшим. переустройством. или
упучшением. системы.

`Нсудивительно поэтому, что Англо-иидийскому, прапительству удалось достиг-
нуть вполне положьтельных „финансовых результатов, в области. водного хозяй-

Так, непример, чистая доходность к концу 1919— 1920 отчетцого.
года составляла: дпя больших производнтельных снстем п._общем,. итогс,. УчитыВая!
при этом затраты калитала на системы, строюшисся м н вошедшие еще в Эке

) поатацию --0,74 .. при_ общей. срошасмой ими площади в 6,689.731_дес, м при
чатраченном. капитале — в 367,609, 145 руб., для систем, постросиных в Целях
Защиты от голода — 0,37 %, при орошаемой `площади--в 251458 дес. н при. зат-
раченном, капитале в, 70.092.873`руб.._и, наконец, для систом. малых --систем лу-
земного типа-— 8,94%, при 741 869 дес.. орош.. площади, и. 28.108.702_руб»._Влоя
женного калитала **).

Перейдем. теперв к, способу. исчисления `ирригационного, налога.
Мы видели выше, что в Индии нет, системы уплаты за воду, мепоерсдетвенно

в зависимости от размеров. ее потребления. ь
Между тем, во многих систсмах Северо-Ажериканских штатов й др- странах

применяющих.орошение, _установлена, непосредствениая плаза за 80ду-
Возникаст вопрос, почему н Индии ме применен. этот последный, способ, энёт

`сомненно, побуждающий маселение к более экономному. расходованию ‚ вод.
К сожалению, ни Виск!еу нн инж. С. Остродский не оспещают этот ВОШ-

рос. Инж. В. Чиков. дает умазанному. обстоятельству. следующее об'яснецие: 4ес-!
либы стоимость. культуры было прямо пропорилональна тому количеству. Воды,
которое она_потребляет, 10 всё-бы говорило в пользу системы. взимания. плазы за
0ду. Но стоимость возделываеных культур зависит от целого ряда факторов, в
‘числе которых количество потребяяемой воды может игреть второстепенную роль--

`Культивирование риса и хлопка в Туркестане является лучшим, примером,
пострируюшим эу мысль. Рис при’ значительно _ большей затрате _ воды не:

*) Более подробное. наложение_метолой исчислемия. всех злементов. для определсния чистой-
‚ эходиости и прибыли, а таже цифровые ланные по отчету за 1921 год о всем сиетемая Р,

3 ‘судут пожецены в слодуюцсы момере. „ Вестинка пррисцииЗЕар На икаа. Кеаей Н о и



— вестник: ИРРИГАЦИ
— — сколько:менее ценен:хлопко‚ Вообще в местностях, дё на стоимость — культур:

мало влияет количество потребляемой ‘воды, сисгема непосредственной платы за
'воду не найдет широкого применения....-

Индийский способ имеёт еще м`то’ преимущество, что при нем уплата дове-
дится до мельчайшей единнцы— единицы площади. Системе уплаты за воду — о-
жет быть осуществлена лишъ иии потреблении большищи массами, что — мыслимо

— лишь при кооперат (Вной ерганизации нодопользователей`: ®)
" иведенные соображения, в некоторой степени. дают об‘яснёние принятого в

Индии. способа исчисления м ригационного налога, так как ии соотвстетния цен-
ности возделываемых культур количестку необходимой для их полина оды, Ми
массового потребления воды из каналов в одном — месте, в Индии мы в боль=
‘шинстве елучиев ме нэходим. Однако, изложенных донодов не десгаточно, нбо ©
многих Местах, где оплата воды по об%сму принята, соотвегствия между дбход-
мностью Культур и Количеством позребляемой ими, оросительной ‘воды также ме
‘имеется.

Решаощими `причинами устойчивости и повсеместного распространения в Ин-
‚дин спосова. исчисления ирригационного налога, в зависижости от розмеров засе-
васмой площади и рода посезов, являются, по нашему мнению, следующие

'Овлата отпускаемой воды по об'еу требует, несомненно, специального тёх-
нического оборудивания `оросительной сети: ошлюзования выпусков и снабжения
их измерительными приборами, автоматически действующих шиповых Затворов и
пр. довольно сложных риспособлений и жногочисленного служебного персон
"Такое оборудование сёти и поддержание ‹е в исправности, в — особенности, при
‘слабом культурном _разнитии риота, обходилось-бы администрации. каналов очень
'дорого м нё соответстсовало-бы — экстенсниному его Хозяйству -© незначителыной,
‘слабо развивающейся доходностью.

Оплата же пользования нодою каналов, в Зависимости от величины полив
'ной площали м рода культуры, даст неменышую возможность припести `размеры

)— налога в соответствие © дОходностью хозяйства имдийского крсстьянина, чем это
/ — имёет место при об'емной оплате путем установления лифференциональных тарч-

фоп; достижение такого соотпетствия ® — значительной — степени облегчается — еще
тем, что водное — обложение, — как — мы. ли выше, — устанавливается
‘сообразно с ‘величиной и способом взнмания земельного налога, Исчислясмого иа
‘основании определения чистой доходности обрабатываемых земельных участк
"Чтоже касается неэкономного расходования воды, депускаемого при ` указаниом
‘выше способе оплгты воды, то английские инженеры борятся © этим, с одной
стороны, путем нахэждения нормальных модулей орошения отдельных. культур в
расных условиях и определения затем нормальных расходов оросителей и чх
закрепления, с другой-—путем установления тщательно разработанного нодооборота.

"Такой водорборот, основанный на изученич. нормальных модулей орошения п
‘ланной систсме, даст позможность весьма близко подойти к об‘емной оплате поды, так
как при его ныполненни отдельным водопользователям предоставляется мекоторый
секуидоток ма определенный срок, ограниченный размерами_ поливасмой площали

н родом посева, что недет, в сушности, к об`емному методу, хотя’ и в Месоверииен-
‚ ном его виде

`Если принять в внимание, что водораспределение внутри сельских общий
.. ® Индни пронзводнтся по общему соглашению их членов м од их ВЗанМНЫМ.
° > контролем, хорошую организацию надзора н тесную связь аппарата о сбору

®) Ииж; В. Чиков стр. 496—497



: постедних. в связи -© Этими _выодами. — анвлизом - дожодности:
Инамйских иррутациончых — систем и Методам ее нсч сления будет - посоЯЩеНа
стдельная сталья анра в ©елунищем. номере „Вестник Ирригацин“



Результаты ‘опытов по орошению на Мургабской ги-
дромодульной станции за 1915 и 1916 г. г.

(Окончание):*)

Опыты с пшеницей.
В 1915 году решено было нести опыты только с озимой пшеницей, Озимая,

посеянная яроной в 1914 году, в ередине марта, юышла, благодаря — захватуй
совершенно неудачной. Получилось такое впечатление, что яровых хлебов здесь|
культивировать совсем. нельзя. Причнна этому, по нашему миению, следующая,
"Температура апреля и мая слишком резко поднимающаяся. В отченом. году
лемпература последчей декалы апреля -20.2°, первой_ н второй — 14,4° н 4,7° а н
маё уже средняя за месяц 26,1%, Соответетаенно — поднятию температуры — падат
и относительная влажность воздуха, благодаря чёму пшеница мартовского. посева
не успевает раскуститься до начала высоких — температур (лля кущения иФобхо-

димы более иизкие температуры), рано начинает гнать`стебель, получается мало-
кустистой © топким м коротким стеблем, таким же колосом, м, наконёй, вследст-
внё малой относительной влажности воздуха_ и мае, ныгорает. Такос явление лля на
шег района. ме является исключением, а наоборот — его нужио — признать - нор-
мальным. Как прогивовес этому, нужно было бы испытать более ранние поссвы,
то-ссть фсвральские. Однако, разбирая метсорологические данные, и фсвральским
посевам можно мало предсказать успеха: февраль нмеет п среднем за 22 года метеоро-
‘логических_наблюдений 17 дней с морозом. Сеять чисто яровые сорта, по_ОСЯКОМ
случае, опасно: можно напасть на заморозок, а_ сеять озимую на яровую, конечно,
тоже менее выгодно, так как угожай осякой яровой меныше, чем озимой. Кроме
того, морозные дни после посепа могут вадержать псходы и отнести — их ма а:
‘чало марта, тогда тоже нужно расчитывать только на особо благоприятные —ал-
рель и май. Местное маселение — текинцы. ма территории ` Мургабского имения -—
также избегают посева яровых, предпочитая им всегда озимые. (Период посева,
ксгати сказать, у-них необычейно растянут: начинают в сентябре и кончают ®
‘декабремесяце. Опытных данных относительно времени посева озимых ля данного
‘района, к сожалению, ме имеется). В виду всёго этого мы решились `отказаться. от
посева яровых. Однако, последующие обстоятельства заставили. несколько — изме-
мить такое решение. Озимая пшеница в этом году сильно пострадала от лИЧИЙ-
и ишеничного водяника (биология которого до сих пор. плохо выяснена),

В декабре месяцеуже обнаружилось, что более половины наших опытов со-
вершенно` пропали. ‘Тогда, чтобы не пустовал даром участок, отосденный — для.
опытев с — пшеницей, рещено было испорченные делянки перепахать и — пОСеять
озимую на яровую. Посев на этот раз был еделан 23 фетраля. Благодаря леп
‘лому февралю (средняя температура последней декады В,4%.), последиий ̀  мороз-
ЫЙ день был 13-го, а заморозки кончились 16-го, опыт получился довольно удаччый.

При. составлении программы. отчетного года, были приняты во, внимание вы-
воды прошлого года. В этих выволах рельефио обнаружилось влияцие — преи-
‘севиого полива. Загем, лучший урожай получился при поливной норме 200 к. с

5) м, оВестиик Иррагации» No 74



а десяттиу из испытываемых трех (100, 150 н 200 куб. саж.) и гпри: одном. ве —
нем — поливе. Последний вывод был особенно ценен, так как имение.. обыкио--

`венно давало дче песенних поливки с неменышими, чем у нас поливными._ норма-
о таким выволам, мы снова испытали тё-же предпосевные поли-

1150 и 225 куб. сж, на десятику, и так как лучший урожай везде — полу-
ился при большом предпосевном полипе (225 кб. сж.), 10 была испытана еще м)
ретья норма предпоссвиого_полина, в З00 куб. сж. ‚на деситину. е

, Программа опытов с озимой пшеницей.
‘Число весенних поливомж | ] Т
о о Поянная ) овено

ня и.на-| порма! — у ва |аетения | | | |
Т 1

° ОНО о 1а 30Кебо! о 2058 аорсля я
1 1 20 3502 ] х

! 2-180 \ 28 В, т‘ ! 1200 30 ая :2=100 0 |
| )

Все эти _ четыре — опыта были. испытаны к З-мя, предпосевными — подивами!
150, 225 и 300 куб. сож. на десятину, С каждым предпосемным, поливом. было!

а повторения, ‚ Такое небольшое число опытов ` было. обусловлено. мебольший

ми было занято. 24 делянки. Ниже, в таблице приведены даниме
‘отиосительно времени ‘работ. . фаз _развития. озимой, типенчцы.

ТАБЛИЦА No 22.
‘Озимая иишеница.

оВНО елН Н,

84 | лухи \ |Зоуж |ноу| ч—
911 14ухЕ | 19/Х11 | 20/1| 301 Э/М

29 | 2 191 1О ОНа
23 |2| М/к ох | 391 | З
53е НН НА ЕО |зел | лы | 33 |
32еа пр 27% | КО ж | 251 | З0ЛУ [ 30 ЛМ |
483 1еа 1еа 29 ж 27а оХ | 21 .
49 13 16/Х1| 19 Х1 2И1 | ло | 261 | золу ) Эу” | »
59 [1 пеук1| 1е/х 22 О | 261 З0Лу | ЭУ,
$7 | 3 | 6 К 9 27 х1 | 19 Жи | 261 | 0У ЭУ
58 | 3 16/Х1| 19/Х1 ЗХ ои 2е Г ЗЛ | аМ |
59 |2| 1/ 1| 9 х 27% | 19 Х | 25 | З9ЛУ | 30
9 | 1ха 19 31 | о/ 21 | лИ | 291 | 20 М | - |
6139 9Ь о31 ло ЖН аВМ |
9913 | ж ор З9а | 19 Х | 251 | 30 1м | ЗУ |
20 | 1 | Н/ 391 | 29 31 | 0. | ло 128 | ЗЛУ | ЭМ
7714 | 171 191 З0/Х1. 1 10)Х1) | 26/1| ЗЛУ / —
23 НЖ| А1 031 9 |ЮЖн | 81 [0 3
31 | И о Ж1) 29 1 | 30 1 | Ю ЖИ! 261 ал

3113 | лж п) 29 Х1 | аха | 19 | 2/ | |
щік.›ч/›‹\ 19/ ж | аХИ юИ | 281 — —
8412 9ха| 19/х1| 20,хи) эХ | ло 2В — | = 3°9 |3 на ок ала | лоа аа р а 2% | +лу | 9М :

No8 ох 81 ЕЕ 2М | 41 | 19 .
\



Иэ этой-таблицы вилно,-что фазы колошейия и цветения идут почти
-временно.

Относительно времени созреваняя отмечени два срока-— 4 июня н 10 мю
На` делянках, бесполивных и политых ©дин роз, созревание наступило 4
а на политых два раза 10 нюня, то-есть на шёсть дней позднее, Причина да
ного явления (более раинего созречания), по нашену миснию, заключается п н
шей- влажиости` почвы во оремя. созревания: и как слелствие этого, в_порышей
‘осмотическом давлении. В отчете Безенчукской опытной станции за 1913 год Noё
позднейших негетационных _опытах Н. М. Тулайкова за 14 м 15 .г по олия
осмотического давления в почненном рестворе на пшеницу-белотурку выяснило
‘что именно увеличение осмотического давления на 2-3. этмосферы вызывает уско
нне созревания, Среднее содержание влажности в метровом слое в наших`опыта
момент спелости (4/У1) на бесполивных делянках равно 3,7°/, по отнощению к

`рому весу почвы , & на политых одии раз 5,69/); запас влаги в метровом елое ра
56,3 6‚ ©. в перном случае и 90,5 кб. ©. оо втором, На полизых два р
`запае влаги равен в среднем 6,6/, или. 111 З к с. на десятину ® метр, 60
точесть выше, чем в первых двух случаях, запас влаги в 56, 3 к. ©. в иетройй
\слоё почны, это уже такое количество, которое не может быть ваято растени
'на -почвы, та как это почти гигроскопическая влага. Вся фаза налива и созр
нония на бесполионых м полнтых один раз делянках _ шла, благодаря. этОМУ,
‘нонышенном осмотическом давлении почвенного раствора, что и вызвало у

ние общего м белкопого М (азота) в Зернё политой весной и бесполивной ошен
Данные по этому вопросу` мы россиотрим однвременно у озимой и яровбй Ц
ницы, Ниже, в таблице No 23 приводнм данные анализа

» ТАБЛИЦА _ No 23.

& |&* ТЕа овЕ хтй
и ТЕ оаа "
о ` { 2, 93 озимая. 10,97
й аоа аоааиь ооа

29 | 2 66 ознмля. 10407
8 оо оВЕ
8 30 ен оН Ней
Ч оЕт р
8 1 1 2} 18 озимая. 10,92
23 150—100. | 267 провая. Т 10,00.
я ою. | 39 ом 6

з этой таблицы видко, Н0 беёполноная пшеница содержит. гораздо од
М (азотё) н этот азот, главным образом, белкозый:: Кромс того, замечается,
ла, не везде и не так резко, что в яровой пшенице М (азота) пообще бом
чей в озамой (семена были одни и те же; только-одни поссины в качестве 0
мой, другие- ярбвой). В связк с этим, Зермо политой ошеницы, даже при
бем. исследовчнии, в изпоме крахмалисто, а неполитой—-более стекловидно,`
занное явление можёт быть об яснеко опять повышенным осмотическим. давл
‘ем, получившимся Слагодаря малой влажности почвы. В. угоминавшихся уже
тетационных опытах_ М. М, Тулайкова эта зависимость проявляется весьма, р
`ефно, С повышеннем `осмотического давления, полученного искусственным. 06



'в почвенный раствор различных солей, резко повышается и содержание

(азотг) в ерне. пшеницы. .
‘Обратимся теперь к розбору данных урожая, которые сгруппированы в
у No 24

ТАБЛИЦА No24.

мм 1р предчосевиом,
Урожай зерна в пуд. на А. Сред
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ол 180 225 - 900
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‘брлнее [Е — Ср ВЕОЫБ 8 ра
4; 28 40 ) %00 о: -- 92 я 121 -5 3 9) 29 о® 125 Е
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5; 9. | 2 1 т
87092 102 а

оетт о9 76

914092 оао аа лы оо |
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|Пельзя сказать, что цифры — урожая, нараллельных _ делянок, везде близки!
КУ собой н лежат в пределах. колебании точности, принятой ® полевох опы-

‘снястся Это тем, что исс-таки иекоторые NoNo делящок, кзятых дяя. опыта,

‘повреждены (та` делянки No 28 н 20 далн, благодаря этому, Заведомо м
енный урожай), и вторая причина--это пестрота нашей_почны.` сс же. пое

Мся сделать. кос-какие выводы. Прежде всего, ка и в проилом. году, пред-
ЫЙ полив в 150 кб. сж, на десятину — оказался недостаточным._Во- вссх

Х, кроче ` одного, где, как мы гопорили, урожай пониженный, логоларя

дениям (дел. 28 н 20); урожай с предпосенным подивом_ в 150 кб. саж
/ чм с днумя „другими — полишами в 225 и 300 куб. сж. — на десятину-

цы” No 24 нидно, что предпосевный _нолив играет решающе,
б для 'отной неличины урожая.. Очевидио, _ медостаточное _ обеспече-

Е шаги с осени, полирками весной сопершино нельзя компенснровать. _ Боль-
пажность — почны на первых стадиях развития пщеницы создает, — надо

. и более мощиое развитне корненой системы, › закем. лучше_ идез. й куще-
е ото, понятно, уже е _ можег быть: полностью иосполнсно поливками.

а дестения, колошения. Здесь нужно было бы испытать полно во_`оремя
{жотя он кажется нецелесообразным, так как в это время, обыкновение.

‚ и так. выпадают осадки)- Относительно пеличины: ноливной . нормы пред-
полива в -225 и 300 куб. сж, на десятниу` нсльзя ‘сказать: определен-

‘оторая. из_пих лучше. Даниые здесь иеопредслсниы, Можно только_сказатьу
гдпосивный полив должен быль . большеу чем. 150 куб.сж. на десятину

выпод.из_эгих: опытов. таков: ни_один й ли два — весенних полива, при
предпосевном поливе (225 и 300 К. сж. на десятину). не далиниг=

. Плюс иместся. везде, только при предпосевном. полиое 150` куб. ж
кцо. _ сказать, что делянки для опытов, 6е полива -намеренио, были. выб-

шие, без повреждения. личинкой гишеничного: - водяника: Кроме - того,
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большинство из этих делянок случайно оказались лежащими близ канала.
тя нельзя_ думать, чтобы последнее обстоятельство сильно сказалось на — уро
так › как во- время вегетации. пшеницы. указанный канал наполнялся - только
раза (вода Каждый раз стояла в ием не более 12 часов, делянки — находятся @
мего в 2-х саженях, сажень—-защитная полоса, в общем. учетная - часть
ходнлась на расстоянии 3-х. саж.). Е

Скорее, может быть, несколько повышенный урожай получился, — благодд
отсутствию повреждений. По внешиему травостою эти делянки_ ничем. не отли
иСЬ от других, ВЗятыхХ в опыты с поливами. Есть еще одно - обстоятельсти
когорое умеряет наши сомнення--это количество осадков, ныпаншсе за —р

вегетации _ пшеницы, Оно равно 160,5 мм, дождя и 14,0 мм. сне
равное — 174 мм.. Это количество выше годового средиего на 40,9 — мМ.
взять сумму осадков и количество воды, данное в качестве предпосевного ПоЛи

(225 куб, саж’), и перевести в м.. то мы получим 364,5, то-есть пелични
близкую — для , нашего ЮЮ.-В. Россим, где пиеннца дает хорошие урожам и 06
нолива, Ненольные сомнения относительно лучшего урожая без.песеннсго поли
лозуикают — потому, что денный нывод слишком иротиворечит тоердо - устам
мемуся. здесь мнению туземцен, текинцсв, которые дают весной не _ только _
нолив, но даже два и три. Здесь приятно отметить, что имение воспользовало
нашими диужлетними ныводами м. уже в 1916г дало на пшеницу. неской только
пблнв, и урожай получился, о денным. имення, очень. хороший, даже_ лучше,
н предыдущие годы

"Третий_ вывод от что второй люл
лезен: он доет жинус (благодаря

о_ во время фазы н
‘стому. полеганию. после второго по,

или такой мелый илюс, пеличина которого лежит в предслах ощий

Был поставлен еще опыт и © величиною поливной` нормы второго в
него _ полива. Мы исходили мз того предположения, что еёли большая — полим
норма, как’в 150 куб. саж, на десятину, иызывает полегяине ‹ииеницы, тоу
мет быть, норма в 100` куб. саж., наименьшая из применяемых на нашей
цин, даст илюс и ме вызовет полегания. Однако, предпочтение

будто даже за нормой 150 куб. саж. Правда, все цифры. отличаются ‘на.
ло-есть результат иадо считать тождественным, большая и малая поливная. норя
торого — полива по вызванному — ими эффекту” мало стличаются и_од л!
нужны.

'Не лишним будет упомянуть здесь относительно. величины `поливной
вообще. 150 куб. саж. являются: минимальной нормой при поливе пспахи
‚неорошенного поля. Такой нормой можно хорошо спланированную. делянку
лить более или менее ровно. Норма в 100 куб. саж, адесь. сопершенно нё

менима. При последующих поливах, когда земля более илн менсе влажна,
м’ взрыхлена, можно поливать уже и 100 куб. саж. При поливе ` неварыхл
почвы п уплотненной:предшествуютщим поливом, поливная норма в 100`куб-
является - уже довольно хорошей. При наших условиях—-при _ величинс дем
в 72 и 90 кв. : саж.—она бывает ля смочена 60—70 куб: саж. по’ раснеу
‚десятину, ток что при поливе 100` куб. саж. иолучастся’ донольно — поря
слой воды' (толщина его зависит от влажности н ё проницаемости). _ Пол
норму. в 150 куб. саж. ‘на десятину для полиза вообще; мужно признать
мальной: ‘оца’ не требуст высоких валиков на транице делянок и` даёт



ть хорошо распределить - воду а делянке, цаже нс идеально спланированной-
морма_ в 200—225 куб.. саж, является уже максимольной, и полнвать

Кой нормой невзрыхлениую почву - донольно трудно: приходится.поднимать - ва-
00 и усиленио следить за поливом, 300 куб. саж. (расчет на — десятину) на

ику уже сразу нельзя выделить, а приходится дублировать:

‘Опыты © яровой пшеницей —<

Посев — яровой пшеннцы — произведен, как уже. учоминалос
о6 обработке и фазах разаития помещены в следующей.

ТАБЛИЦА А.

Я ровая пшеннца.
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от начала всходов ло созревания — прошло . 98-—100 дией. Пол-
ена почти одновременно с озижой. Особенно ‚ быстро „прошла.



носледняя фаза_от цтетения д полной эрелости, всего лишь — около 30
Первый полив был лан перед началом кодошения, 3 мая, а второй 21
в стадии молочной. зрелости,..

`Программа опытов.
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Нового предпосевного полива в этих опытах ме давалось. - Поврежден
делянки озихой пшеницы просто были только перепаханы, так что все оп
кроме 3 и 7-го, нужно считать с теми же предпосевными поливамн, что м
‘озимой имшеницы, то-есть 150, 225 и 300 куб. сож. на десятину. Здесь, конеч
эффект предпосевного полина нужно ожидать менышим, так как с момента полме
(около 28/Х—14. г.) прошло около 4-х месяцев, и вода успела, в силу сиу
тяжести, уйти в более низкие горизонты ночны. Верхине горизонты: почты, в с
этого, должны быть более выравненными по влажности, в подтвержденне Ччего
эже приводятся инфровые данные

Предоеньный`| лы са В -К быреку вн глубаны ® 6йт
\ТЕа аоа ооо ао

00 74 аб |“вуос)озвуа 1 оана л65
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Благодаря этому, первоначальное развитие пшеницы - должно. нтти. раш
мерно на всех делянках. А влияние влажности почвы в первых стаднях
вития. ак раз и нанболсе сильно, как это было видно из ваияния реди
ного полива на озимую пшеницу, и сказывается весьма заметно ма `урожае:

Вследствие этого, мы не все схемы опытов повторяли с каждым пр
севным поливом. Под опыт No 1 были. оставлены. только две. делянки с пре
севными-— 225 -куб. саж. ма десятину. К сожалению, одна из делянок
была залита, и в опыте осталась только одна, Благодаря хорошему на
`урожаю, опыт `ез полива получил большос знячение; однако, благодаря
ствию‘нараллельного опыта, мы ме можем:им уверенно пользоваться-



В ннженомещенной таблице No` 25 приведены цифровые данные урожая:
ТАБЛИЦА ®No `25,

`Урожай в пудах на дес., при предао-|
‘севио лл

Поливная нор- ‚срадн,!
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мы н предполагели, влияния _предцосевного полива. почти е заметио.
лы сатасм правильным соединить — одинаковые опыты с различимяи.



` предпосевными. солнваяи о `однн. Из `средних цифр таблицы. No 25, полученных.
таким образом, н построенграфик No 5, *)—в некоторых опытах тогда получается
шесть повгорений, а_ в других четыре.

'Из данных этого графика трудно сказать что-либо о необходимости - вегета-.
‘инонного полира вообще, Делянка без чакого полива (© одними предпосевными).
дола урожай 136 пудов при переводе на десятину. Если бы такая цифра ока-
‘залась правдоподобной, то, конечно, плюс от одного и двух поливов оказался
бы настолько незначительным, что значение этих полисов соелось бы к НУлЮ.
Однако, характер кривой (о чем ниже) самого графика говорит, как-бы, в пользу

гетационного _ нолива, Вследствие остающейся все же неясности отого опыта,
мы отказываемся сделать окончательный вывод по данножу вопросу, Опыт No 1
(без_вегетационных _ полисов) ценен для нас еще и-в аругом. отношении. ОН
товорит, что в условиях отчетного года яровую пшеницу таюже, ак м. озиФую,
можно было культивировать без вегетационного полиша, хотя бы лаже иесколько

с пониженным. урожаем, зато пшеницу — высокого качества с большим. ® со-
‚держания _ белкового М (азота), ак это видно мз анализа, приведенного” не’
странице 34-й, Это качество обусловлено, как выше уже говерилось, отсут-
стеием вегетационного полива, Комечно, одного предпосевного полива, без атмос»
фФерных осадков, недостаточно, о, имея простой дождемер, даже в простом
жозяйстве жожно решить, стоит ли давать вегетационный полив или ме стонт,.
Наше рассуждение относительно возможности культуры озимой пшеницы, в усло-
внях этого года, целиком приложено и”к яровой пшенице, Опыт No 2 с позания,
(80 время налива) поливом дал характерный результат; урожай ма делянках!
этого. опыта. иже (107 пуд. ма десятину), чем во всек других опытах. Всли
стать на ту точку эрення, что некоторос. уменышсине влажности к моменту налииа,
м, как, следствие этого, позышенне осмотического . давления почеенного раствора
способстоуют иекоторому — попышению и улучшенню урожая. (когда, консчно, ё
перейдсна — извеетная — граница, не вызвано. иссушение _ ночны), то надо
заключить, что сильная влажность в это юреия, т. ©. разбавленне почвенцого
раствора, должна вызнать падение урожая. И действительно, сравиивая _ результаты
опытов 2-го и Зчго © одннаковыми полнпными . нормами в 200 куб. сж. на дея
сятину, ‘иидим, что в опыхе No 3 урожа! ыно_выше, ма 1, 79/107 и 141 м,
но десятнну). Этч опыты отАичаются — только ` временсм. полнма: В. опыте No 2
полив — произведен — 14/М, а в третьём 3/М,, когда еще не было и колошения
ощеницы, и усиленная влажность почеы в это иремя использована.растением лучшеу
чем. в противоположном опыте с поливом но время начала созревани: Итак, если
ужен вегетационный полно, то его нгдо произвести раныше--не поэднее. кодощения

`=-щветения ашеницы. Кроме этого обстоятельства, позлний полив также,как’ и второй
полив_во время Ралива, одинаково всегда. вызыйает полегание пшеницы, после коточ
рого она с трудом. и не всегда выпрямляется (кормального состояния не получестея
Никогда), А полегший хдеб, как говорят, «пустой», дает пониженный урожай.

Разбирая далее машу кривую того же. графика No 5, после опыта No 9, мы
видим, что ома приподнимается ири одном раннсм поливе в 200 куб. ©-
(опыт No 3), делее идет самое большое педение и постепенное поднятие к концу
Такой характер _ криой нужно, по нашему мнению, об’яснить — так: 8о ВсеЫ
последних.опытах после 3-го дано на полива, при Чем второй — везде _ одииа-
КоВЫЙ— 100 куб. сж. на десятину, а нзменяющимся фактором - служнт первый
полив, данный 3/М, изменяется величина его поливной нормы; значит здесь и
нужно.искать. причину. жарактера изменения. машей кривой, С падением полнв
—г ирпожеие





ормы перкого нолива, падеет и величина урожая и, 'наоборот, с увеличе-
е, увеличивается п урожай.

В этом случае есть связь последних опытов (No 5 6, 7) © опытом No З:
П недичиче урожая, ои мало отличается от опыта No 7, где перный полнв так-

ке 200 куб. саж. на десятнну. Поэтому поливную норму в 200 куб. сажь на
‘нужно считать` лучшей мз трех нами испытанных. Из этой же кривой: ясно

‚ что второй полив не может компенскровать маленький пеовый: так опыт
No 3 и 6 отличаются только тем, что в первом. сразу выпито 200 куб.. са @

втором в два приема и это оказалось гораздо. хуже (цифры урожая соответе
0 141 и 128 пуд: на десятину). Кроме этого, к значению оторого полива.

эжимо все то, что нами сказано © позднем поливе, в менышей только мере,
как поливная норма ` здесь в да раза меныше (100 куб. саж.). Этим. мы М
и анализ данных урожая озимой и яровой ишеницы,

Сравиение сделанных на странице 33-й этой работы выводов © Рыводами по
1914 года указывает, что в первый же год нашей работы` была. - нащулена

льно правильная почва в разрешении постачленных вопроеов ‘по орощению

ншы,

'Выводы 14—15 годов, в сущности, тождественчы*), и ови в одинаковой
приложимы, как к озимой, так и яровой ишенице: Результаты этих — двух-

чних опытов ̀  могут быть: резюмированы следующим `образом:
‚ 1) Веллчина предпосевного полива для ознмой пшеницы — имест ` решающее

ие: Из 3-х испытанных - величин т (150, 225, и 300 к, ) лучшей мадо
Изнать норму в 225 к. ©. на десят.

)) 2) Вегстацлонных (гесенних) полннов должен быть одим, рашный — по вели:
, 200 к. ©. на дес,
3) Вегстационный полив должен быть сделан ` обязательно до начала фазы

Его лучше данать передначалом колошения—циетсния, и сомое позднее
19 орн колошшения--цветения: При чем, Чем реныше он сделан, — тем лучше.

'Второй н третий `вегетацлонные ноливы, дающиеся обычно во время
и начала созревания, независимо от величины «т», Как для оЗимой, так`

ой пиленицы, одинаково вредны и абсолютно не — нужны, Они — понижают
Й и задерживают время созревания (в условиях опыта--на — неделю). — Не

онн деже н в том случае, если нервый ‘полин сделан ` небольшим — ( на“
‘опыах ® 100 к. ©. на д.). Как’ нельзя компенсировать ̀  недостаточную ве-

‘предпосеоного нолива вегетациомными поливамл, так нельея компенсиро!
ы иедостаточную величину ‘нериого _ вегетационного _ последующими _ поливами,

симо ог их размеров

) 5) При средних . климатических — условнях — (главным образом, при среднем
естве осадков) не безнадежно культивироветь озимую и яровую — пшеницу'

гетационного. подива,

6) Время. сева. ярогой зиненицы ме должно быть позднее 10/111, - иначе ре-
даты! этого сева. довольно проблематичны,

) Ниже, в общей сводной таблице No 26 приведены размеры. орошения ‚03и=
И яровой пшеницы н указаны сроки посева и поливов,
`Сделанные ‚ выводы имели настолько существенное значенуе, как для — Мур-

имения, так и всего орошаемого района, где, как указывалось, - дают:
'иногда м три полива, что вся работа в последующие годы была ` сосре-

‘около ` этих. вынолов. Опыты стэпились: в 1916 и 1917 годах н ВПОЛ-



е подтоердили. ‘еделанные — выше выводы. — Кроме этого, эти вЫводы” два
(1916 н 1917 г г.) проверялись из. территорчи, Мургабского_имения, -В 19
1. Маблюдения над результатами сдчого полива весной вело семо-имение. Резулья
таты урожая ̀  получились, по данным пмения, лучшие, чем за предыдущие тодыу
В 1917 году автор -этой работы,. ® качестве старшего - эгронома_имения, — имей,
нозможносгь лично на герригории. около 7000 дес. проверить то же самое. `По на-
щему. настоянию `большимство ишеничных посевов весной получило — тодько одшй
цолив. Результаты этого года еще интереснее, так как: осадков за знму в 1917
году Рыпало всего, лишь 29 м,М., и влиянне их на судьбу. посевов,- конечноу
нужно исключить Продажа. арендаторами. Мургабского имения в этот — голодчый
ля, всего Туркестана год около. 500,000_пуд, хлеба в Мероский оазис н прокорм
17.000_ эжителей на территории. самого имения являются ярким доказателуство
правильности сделанных выше выводов н вряд ли нуждаются в — дальней-
шем подтверждении нозым опытом, По самым скромчым подсчетам — пшенийа в
1917 г. дала в среднем 125 пуд, с десятины, В этот тяжелый для Туркестана
тод арендаторы имения заработали больше, чем на посепах хлопчатника за пре-
дъдущие годы. Этим мы н закончнли анализ опытов © озиой и яровой пше-
‘ницей,

В виду того, что время сева озимой фактически мало разнится от на
сева._ яровой, в таб. No 26 даны все сроки и размеры гидромодуля, как отделья
Noо для озимчЙ и яровой, так и совместно, не разграничивая их, м в поливной
кривой взяты только эти последние данные,

Кроме рассмотренных выше двух культур--хлопчатника и пшеницы, мо
были опыты © люцерной, кукурузой, клещевиной_ и машем.

Опыты’ с люцерной: были заложены в 1916 ., а © остальными культурами
маблюдения. велись только. в - 1917 г. К сожалению, последучщщими — событчями
как результаты. большинства. этих. опытов, так н сама станция, -были уничтожея
ны. Все же ниже, мы позволяем дать. основиые эдементы. гидромодуля —влЯ’ все
ЭТИХ Культур по совокуппости всех. знаний, имекщихся р. них, в тпердой — увё
репности, что не сделаем_ очень. крупных ошибок и что этими данными, хотя бый
м. приблизительнымя, в ближайшее — время, 0 возобновдению — работ — станция,
можно будет пользоваться, При нем все же считаем нужным указать, что полеч
гщасмые ниже цифры вывсдены ме априорным путем, @ являются одними з м
нытывавшихся схем, которые, в условиях „хоти и одного года, но дали достато
мо хорошие результаты в смысле эффекта по урожаю, Найболее точиые _ дапиые
по гидромодулю люцерны. Принодимая - таблица No 26 и представляет — та
попытку — выявления всех этих данных по гидромодулю. Сюда_ — же включены
данные по гидромодулю шиеницы и хлопчатника *)

В виду лого, что пшеница и хлопчатник фактически занимают от 70 до 80%
от посевной площадн, то режим, устанавливаёмый поливной кривой, на` остом
Нни’ наших данных, не будет — грешить большой источностью., т. к, остальн
культуры играют здесь небольшую роль.

*) Гидромодуль по джоякам дан, на основании опытов полива_по бородам.
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«Су—ектыри-воды нет-от положение, которое веюду.
кривая - сльшишь как`среди туземного нассления, так и.всех тех, кому —

° приходилось вращаться в сфере водоземельных отношений Мера: —
ского оазиса. Большинство авторов все_спасение современного — ®

`оазиса видит в новом орошенин-—проблеме ‘Транскаслийского канала: Не. оспаривая —
) этого положения, соглашаясь © тем, что, действительно та мировая проблема
‚ корне м. надотго решит водоземельное отношение нс топько Мераского оазиса, М9 Ш

) всего Закаспия, оживит, превратит из пустыни в цветущий оазис миллион ‚десятим —
‘нустующей. сейчае плодороднейшей почны, мы нашу задачу намеренно

‚ деласм попытку указать пути м. возможности. в сущеетвующей. водоземел
`новке, залечить хотя бы и._иё в корис; гжайший десяток--два дет (а может.
быть и больше) больные места. Мериского орошаемсто хозяйсти К

Обратимся. к действительности. настоящего н недалекого прошлого- у

Для’расемозрения ` взят только Мернский оазис и территория бывшего Мургаб: +
‚ ского имения - 8

‚ › Попытка.осветить: НолоОЖение оё псей: долние Мургаба, захнтий` ИЯОтаНеКИЙ Й
' Пендинский оазисы, е могла быть осуществлена, так как нельзя было по существ _

` пующейгидромстрической сети. подобрать соотнегствующих расходов р. Мургабя,
которые бы командонали над осей орошаемой долиной. Существующая Меручакская

‚ гидрометрическая _ станция. маходится ииже головы арыка Нау-Хана, орошающего
`Пендинский оазис, и выше р. р. Кашана и Кушки. В результате она, повидимому, —
дает: расход. Мургаба мало ому нужный: Она не даст основного копичества 00дМ,
`поступажицей к нам из Афганистана. Ее следуст перенести, ссли не на самую границу,,
`чего нельзя было бы сделать и н мирное премя по осложнениям с Афганистаном

‚ хот бы поставить перед гоповой эрыка Нау-Хана. По этим же причинам пришлось —
сктючить и Иолотанский сазис. Расход измерялся на плотине Казыклы-Бент, нчже —

‘арыка_ Хан-яб, ордщающего Иолотанский сазис. В результате мы ме знаем, сколько _
‘волы получает Иолотанский оазис и упускаем возхожность проверить потери ма Мур- й
габе на таком большем участке, как Ташкенри и Казыклы-Бент, где Мургаб идет жо-

‚ лостым ходом есть несколько жашинных устанонок, которые могут быть точно учтены). —
'В будущем задачи гидрометрии должны быть точно согласованы с задачами водного
‚ хозяйства долиных

— В этой работе положение орошаемого хозяйства в Мервском оазисе й в 6.°
`Мургабском. ижении освещено мо Гиндукушской станции- »

1°ч,

— По данимм Статистико-Эконожического Бюро за 1211922 .. состояние оро» —
`шлемых › посевных , площадей рисуется в-еледующем: виде`(см. таблицу No 27 на °
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Из этой таблицы прежде псего видно, что орошасмое хозяйство в Мервском
` оззиес за ПОСЛедиие Годы поднергалось такому же влиянию, как й все — хозяй-

— ста Туркестане. Хлопководство пало и хозяйство _ перешло к нозделышанию, ^
‘лавным образом, зериовых культур (63.16% от посевной _ площеди). _ Хозяйстно
из ̀ денежного * преоратилось в,. натуральнос — нотребнтельское, В связи_ с этим
‚коафинциент полезного использования подного источника реки_Мургаба, в целоя

— необычайно ненелик.

На основании наших рабог на станции; построена поливная кринэя (граф. No 6)
в приложеним уже к Мерискому орошаемому хозяйству, совместио с бывшим Мургаб-

‚ ским имением, при том процентном соотншении кулызур, которое зафиксированю )
^ тамтеперь: На этом е графике (No 6) н таблице No 28 |указан м. средний)

10 лег (1899-—1908 г.г.). по Гиндукушской ст: Расходы эти )
эяты из кииги Баруа*) н исправлены согласно указанням, е
‚Максимивым?*).: Процеит. преувеличения. п расхолах, приводимых инж. Э. Р. Бару,
`мсчислен`нами. по данным. инис, -- (7. Максимова. в 191% На лу величнну 19.19%
‘Уменышены все месячные расходы. В результате такого перссчета.средний годовой
`расход Мургаба нолучился равным. 4.57 к./с-, что дает за год 144.119 520 к
мер С. /7. Миксимов считает расход Мургаба по этой же (Гинлукушской ст
в ереднем. около 140000000 к /с. Таким образом, посдедние цифры средних расходов

‚Обратимся теперь к рассмотрению наших кривых на граф. No 6 и фр
на основании которых построены эти графики. Средний годовой расход Мургаба 4.57

) Овоиение в Жолие р Муризбя+ Обанй огч Эмкконна на р. Мургзбе, тр 9.
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у а срединй годовой расход патребления ноды на полях`‘орошения . 1.093 - кч
аег коэффициент полезного ̀  использования. нсточиика `(р; _ Мургаба) ` ранный

В жизни, консчио, ои Исскойфко больше:! Отдбльные с/х.. культуры поливаются _
\бжно и большее. нислораз м- болишими_ иолиаными нормами.Но-это нас негдоде

‘особеино радоваль, т К большие затраты’ ноды, как доказацо нами; ме только
пОлезиы ` растению, а деже вредны для него. Гиценица, например, поливается 23

6еа достаточных на то оенопаний, а просто из убеждения. что чем болыше воды,
"Таким_образом, экономическая _ценнесть. испольования._источника. ЗА

время. ненужного цотребления ноды нискольконё упеличие
‚ а остастся той же или даже меньшей. К числу причии такого мерентабельноко!

ния поды п данный момёит надо, отиести.педение там, зернового жозяйств
1ег хлопководческого._ Эта дричииа пременного катастрофического состояния Хо-

" как.указано _выше, особенностями. последних лет- - Наседение,
одне понятным причинам--отсутствию ввоза хлеба, в первую. очерель, думает ®

6 а затсм `о псем прочем. Других культур, которме бы имели теперь спрос й _
бдуожение, нетили ои ссть, но исоилики по своим размерам, например-—кудущ

е растения (лыни, арбузы). Спрос и предложение на них регулируется только

СЦым рынком, и погому опи не могут. завимать большех. площадей. Благодаря. от —
твню большых_площадей, орошаемых летом, отсутствует и чагрузка на систему,

{ Это одна из причин низкого полезного коэффициента. использования источника:
иа, как указано, времениая. Ниже мы доказываем, что оц и.в мирное_оремя

гвысок. Тогда’очевидно, есть какисто еще и другие причины, уже не оременцого, ^
оянного характера, которые были присущи ирригационноку хозяйству данного

о войны. Если просмотреть цифры урожая хлопчатника ло войны как в Меро: —
цсе, так и в имении, то поражает их небольшая. ведичина.. Они колеблются —



пределах 40—0 п- © деснтниЫ. Это даже дало оо некоторый авторал: говорить ®
о кеысоком. плодородии. Мургабских почв. Между тем, наши работы н работы. на
‚опытном попе в иженни Л. . Цабель, маоборот, указывают на необычайное богатстие!
`почв, дающих до 150 и больше пудов хлопка с десятины (ири чем станция и опытное
поле работали на землях не новых, а старых, забро
‘урожая. хлопчатника несколько: Они выражаются_ н тех присмах земледелия, кото-
рыми. населене пользуется при_возделывании жлопчатиика, м. в ирригационной по-

становке деда:_Начнем © последних. «Су-ектыр»—-этот домоклов меч висел. . больше
‚для его культуры не хватало воды: Мургабское имение
ить за летний сезон треёх полнпов, а давало дна, да ©

на. Такая же картнна быле и в Мервском оазисе, Хлопок за
ал нормального числа полнвов. Можно подумать, что хоз

) мическим напором и пропогандой посена жлопчагиика расширяли. площаль этих по-
—) сенов, не сообразуясь © Запасами и рессурсами оросительного: источника, играли в
‚ лотерею, в расчете вынграть при достаточном расходе реки в рассматрчнаемом нажи

`районе, По ланным бюллетеней. Хлопконого Комитста за 1914 г площадь хлопковых,
—° посевов за 1913 год в Мургабском имении и Мернском одзисе определялась около

— 35:000 десятин. Прирост площади за последиие да года вряд.ли . был больше 5.000
‘десятии (судя по_росту ее за_последние годы). Таки оброзом, пея’ площаль оряд ли
‘превышала 40000 десятин, Посмотрим теперь--какомы средиие рессурсы реки. Мур-

— габа, совмест дохранилищами. Ниже приводнмая таблица No 28 — составлена
‚ дкнм образом. На основании. нашей полинной криной м средних месячных раскодой
° потребления. на молях орошения (гидромодуль. потребления), иринимая за нормаль?

ЫЙ коэффициент использований, источника 0,50 с НУ—1ЛХ н 060 с 1И1Х по УМ
‘считая расход на питьеную поду’для Мерна и Байрам-Али: за эти же сроки (0-5 к е

1 /бто 11 Ж) м 0.25 к с- (1Л1 по 1/М)у мы нычислили средине избытки ноды но месяцам,

ТАБЛИЦА No 28.

Расходы Мургаба
ая

о, МЕИ |Действи» |
Толкный
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29,240 мил.. к с., что при козффициенте0.50 дает 14625 милл. к- с- полезной воды,
`можно оросить по нашим данным 29.250 десятин хлопчатника (14-625 000:

). Эта площадь совместно с орошаемой сейчас площалью—8844 дес. (по данным.
т-г.) даст 38.094 дес.,.т- ©. как.раз, примерноту же площадь, до которой, ома

игла в 1915—16 г.--40.000 дес. Эта площадь могла орошаться нормально.и ката-
могла быть дишь в годы маловодные, с расходом ниже исчисленных нами, средс

') Между тем, судя по Мургабскому. имению, инчего подобного не было—йодохра-
‘Лища за эти коды наполиялись иормально, особенно За 1915 год. Отсюда ясно, лп0

нциент полезного использовання м. в мирное премя был такжене пелик, н он бы
о меньше нами. принятого-—0.50, иначе этого вопля «Су-сктыр»-—не было бы и

натник не засушивался . Причины такого низкого коэффициента полезного исполь=.
нялисточиика, очевидио, нужно искать в самом ирригационном хозяйстве м преж-

‘его в ирригационной сети, где бесполезно пропадаст сдва ли не дветрети Мургаб;
ренным дефектам: сети _ Мургабского имения нужно отнести ‚ отсутствие` ороси-

Построив прекрасную (по псем отлывам специалистов) миженерную сеть магис-
1ьных и распределительных кгналов, благоустройство на лолях орошения `предоё=

нди ареидаторам, которые занитересованы были как можно меныше произвести за-
10 орошению своих подей-.В результате получились «по вдохновению». изрытые

ане оросилельная сеть, п хозяйствезачастую портящая еще и.миженерного типа
1 (воду часто берут , разрывая кетменем дамбы каналов и потом — их - не заде-

1вакт).
) Вот почему. коэуфициент и ного.действия невысок: наусистемах Муу

ния. Й0 ннн исследонаниям оцн ныше 0-40, @ имогда чадает до.0-30.
-Т же недостатки. м.п самом: Мервском. оачнсе- Но лс иим. присосдиняются ещё н

е--ото: нерацнональное: устройство -самих: магистральных: арыкой: Если. ваять
эшенис длины: арыков:К общей чрошаемой: плошади:в Мериском оалисе м. Муртаб-

3025
о419

персту. камала приходнтся в Мериском _ оазиее

|десят.. а в именин 48.5 десят.) тле. полезная нагрузка на сдинину длины канала:
‘ком оазисе женыше на 36% по сравненчю-с Мургабским именнем*). Отсюла

нис.лотери в каналах на фильтрацию. и испарение, которые п общей сложности

'ринональны‚ длмис. смоченному. периметру. н свободной поперхности». Величина

по_отнощщению к действительной_использованной_ноде будет сще болыше, если
в0 внимание, что как в Мервском оазисе, так и в Мургабском. имении вдей-

тельности.занята посевами. не ися орошаемая площадь-а-только части.ее, @ си=
ма в большинстве: случаев работаст полностью благодаря разбросанности. посевов:

е снстеме»
`Так о пронзведенным. подсчетам т Экон: Бюро УВХ за 1920-—21.чг-лжющаль

\и в Мервском. оазисе составляст только 35% от нсей орошаемой площади,
`Мургабском имении 63 9. Соотлетётвенно этим: цифрам:на.версту каналов полеано

г ‘площали (занутой носенами) в Мериском оазисе триходится только 10,9
‚ ав Мургабе-=35.0 десят Такое нерацнональное устройство магистральных ары

сняется ‚Чисто нсторическо-бытовыми условиями. не изжитыми еще идо сих`
н место.при заселении этого оазиса туземным населеннем этого.района-—-

+ Не только: Каждый род (Тохтамыш и Отамыш) получий самостоятельно
о источника, но-и каждое колено в роду стремилось получить воду обя-

«дственно нз источника, путем выпода самостоятельного ‹ канала-

0 дянпе камалой уаяты и Материалов `Ст`Экон, Бюро УВХ..

бекого

иии то ом будут равны---для‹ Мервского оазиса (



ВЕС'НШК ИРРИМЦИИ

В результате чрезмерный паралчелизм магистральных каналов и исторический дел‹
воды (Отамы ш получает 11/25; а Тохтамым 14/25), который сейчас не соответствух
нетиниых: потребностям и нуждам, снльно понижает в общем итоге коэффициент по:
‘лезного использования источника. Вот главиейшие недостатки самой ирригационной
системы.. Насколько рационально (етрого очередное, доходящее иногда до рычисления
длины очереди по минутам) депение поды внутри того или иного арыка в ‚предела?
колена, общества, сидящего на этом арыке, `настолько нерационален. вывод ‘воды й
источника при общем примитивномустройстве `оросительной и` распределительной
сети. Если добавить сюда еще примитивные агро-технические приемы (отсутстаие пла-

нировки, несоразмёрная величина карт с уклоном местности и проч.) при распределении)
моды на полях орошения-—особенно ма передельных (всанашик») землях, _ лежаих
на периферии оросительных систем, н самом Мериском оазисе, и такую же эксплеага:
цию земель на территории. бывшего Мургабекого имения, мы получили достаточный
перечень причин низкого н иежогуего быть при этих условиях пысоким „соэффициента,
‘полезного. непользования` источника. К числу причим, влияющих на уменынсние
величины Этого коэффициента, надо отнести и медостаток регулируютщих сооружений
а самой реке. Об'ем существующих нодохраннлищ равсн 12.5—13.0 мил. к. ©. Их,
ак мидно мз этой же таблицы No 28 можно наполнять дважды: Одинраз песной-=
в мас, а оторой-—за зиминй пернод: Весеннес—майское наполнение водохранилища пе
эволяет целиком регулировать (при:средних паводках) режим источника с 1У по ИХ
и приспособить его к режиму кривой потреблення с орошением хлонковой. площали
о 38-—40 тысяч десят. (см. ниже поливную кривую и режим урегулированного исте
иика граф. No 8). Орошенне такой хлопковой площеди потребуст в апрепе эторого
запаса — водохранилища. В апреле, — согласно таблицы No 28, стобедные
Запасы равны только 1711 миля. к ©. а указанная выше дополнительная хлопковай
‘площадь н 29250 десят-. на предпосевный полив в апреле потребует 6581 миля. к ©
полезной (а полях орошения) воды, что при принятом нами козфунциенте полезнога
использования источиика состапит (6.581:0.60) 10,788 жилл.. к с Если нодохранилина

ы то обищий излишек в апрея ит (1,711-+-12500) 14211 миллй

‘ак видим, целиком покрывает хлопкопые потребности н остастся ее излий
иек (14211-—10,788) и 3,423 милл. к. с Этот мзлишек очеоидно должен быть нараско:

дован только н апреле, чтобы иметь возможность использовать весенние паводковы
ноды, Которые с лихвой покрывают емкость всех нодохраинлин. В апреле, без связи
‚слетом лода может быть израсходована только на весенний полив ишеницы, Эти излиш
ние 3,426 мйлл. к. с. позволят оросить дополинтельно (согласно машим дантым) 9.730)
‚десят, тиненицы, что, в своуо очередь, потребует донолнительного расхода осенью и 388
милл. к. с. Таким образом, при таком регулировании источника, & ОНО в данный мо-
мент единственно возможное, пшеница и хлопчатник не конкурируют друг
вругом, а существуют параллельно. И псе же это не использует нсточника под»
ностью. В той же таблице No 27 при определении нами излишков ноды за год, онн опреде’
‘лились в 70,620 милл. к. с. При орошении указаниых пыше дополнительных плотадей
хлопчатника итииеници потребуется взять из этого занаса 4711 милл. к с: Таким образ

‘зом, остается еще (70,020--47. 11 23,51 милл-к. с-или 16,3% отобщего годового расхо)
р. Мургаба ненспользованной воды. Отсюда сонершенно`ясно, что существуютие сору?

‚ження-водохранилища--ца 50% ие справляются споставленной перед пими задачей (дв
кратное их наполнениерёгулирует 25 милл. к. с-, а остается еще почти столько же-23,
милл. к ©.). Эти излишки, при современной оросительной технике полеводст н
‚агро-культуртехнических приемах земледелия, которые сейчас существуют и прижен
тельно к которым составлена м. наша поливная кривая, фактически не использ
и идут в болого, здболачиеают и засолоняют пашии. Площедь этих заболочен



ных земель занимает теперь грожадное пространстио. Досхаточно _ вспожнить.
Ю дес. заболоченной, „засоленной земли ма левобережной стороле Мургаба, около

и-Хан-Беитской: плотины: Вот на сорокупности нсех этих причии и условий,
ощих! меобычайно. низкий_коэффициент полезного использования. источиика, м

«Су-ектыр» Мериского орошаемого хозяйства:
ИКаковы же теперь те конкретные мероприятия; которые мотут быть поставлены в

иьтате слеланных ныше суждений - Некоторые из излагаемых ниже мероприятий.
‚выдвинуты мами ‘еще по-должности старшего.агроиома. в бымием. Мургабском

н 1917 году, ® докладе яременному правительству
) Сунинсть ныдиинутых тогда нами мереприятий. сисднаясь к следующему:
` 1) Сплошнае землеустройство с повлеченнем п иего территории бывшего. Мургаб-

: ‘ронацие права м- порядка _ водонользоания не на принципах делсжй

4 на родоных ‚началах, я по потребностям с:-х: Культур-и занимаемых. ими площат
положне м осиову. результать! работ Мургабской Гидромод

) 3) Персустройство на ниженерных началах Мериской оросительной сети-
`4) Тарификация: поды.

‚ 5) Шкрокая агро-пожощь (пропаганда более сопе
унемнов: общего и частного, землсделия)

0 Коткмляти мы добавляем: теперь шестое--Это попрос о дальнейшем рсгулиронаним
чинка орошения _ реки Мургаба, путсм создания ноьх нодохранилию-

‚Мы ие персчисляем адесь целого ряда мероприятий второго порядка, которме д0а
‘быть сделаны прежде, чем приступить к выполнен ‘ивых. Переустрой-
\| мапример, ссти’на ииженерный тип потребует преднарительной инструменталь-

‚слемки района, аустройство. новых подохраничинц-—изысканий м т. д
` Останотимея несколько подробнее на каждом из указанных пыше мероприятиях,

ос на которых в услониях этого района имеет спой специфический характер, & не

ненныху хотя бы н туземных же,

землеустройство диктустся ам ме только. малоземельем,
ли пернее безнодьем, а наличисм рядом с оазисом бывш. Мурга!

о имения с прекрасно оборудованной инженерного: типа . ороснтельной_ сетью:
ними последних лег это землеустройство ма территории бывшсго имения _ частич-

М явочным порядком, сделано, но сделано опо не по плану и в корие попроса е раз-
ось; Между тем, сго мужио сделать на территории исего оазиса, пключая сюда м

иторию. бытисго. Мургабского имения- Не сделав его, мельзя будет браться н 4,
рос: мероприятие--ото. переустройство тузеной_сели. на инженерных . началах,

одлежать орошенню, и нотом уже

‘оромать: В этом отпошении практически нужио начать с 6; Мургабского, имейня-
'мычетом эсмель, которые тепер выделены для Мурсовхоза,-который. нужно сохра-

в культурных интересах самого же оазиса (@ чем ниже). остальные земли: должны
лпойти под землеустройство : Нужно сделать это по двум. причинам:

‚1) Использовать технически сопершенную сеть, нагрузить её до отказа, использо-
ц нсе 44:006 десят‘орошенных. земель . переселив сюда ` земледельцев. ма самот

М Манбодее худших-его частей- Такоерже заключение..по-этому. понолу:сдедайо
‚ ‚Б.:Х: Шлегель,. который слелал, даже _ попытку подсчитать число э

ия легч нсего `сделать,. пользуясь _ инструментальной , с'емкой. всех _ площадей

л ‚ „Воднуе хозяйство и медиорация* › No 4--12, статыя Б. Х. Шиетель |„„Орга-
‘эадачи, в долине р: Мургаба*!, етр, 50.

(0 15 %псего:маселения Мероского _ сазнса). ) Земпеустройсто. на-территорни 6. —

у



‚ВЕСТНИК ИРРИГАЦИИ а

имения. Таким образом, кземлеустройству на территории _ имения можно приступить|
мемедленно, не откладывая дела в ‹долгий ящик». Единовременно надо будет вести)

инструментальную с’емку в оазисе и выяснить площади, пригодные_для дальнейшего|
‘орошения. Перераспределение воды в ближайшиеже годы, при полной нагрузке Мур-
габской сети, сразу же даст крупный экономический эффект, который не может. остать-

ся без влияния на все хоэяйство оазиса (орошенная территория_ммения, как , увидия
ниже, будег занимать 45 % от.0сёй нормально орошенной площади).

Землеустройство в сажом оазнсе нужно будег сделать не только по причине усиле
'ния использования орошенной земельной площади населением оазиса (в связи с пересе-

‚лением на территорию имения), ме и по другим ме менее серьезным причинам.Общин
ос и родовое распределеннеземель, пнутри самого оазнса, доживает сейчас свом послед-
'чме исторические дии,_ибо в данный момент оно уже не соответствует народившенуся

эвому типу хлопководческого хозяйстоа, требующему и ноной системы полеводства и
овых приемов эмледелия, связанных с интенсивным - земледелием. _ Историческое

дление эемли в оазисе сделано было следующим образом. _ Оплсание его мы берем е
нком из работы В. В. _Русинова*).

«По преданию родоначальником племени текинцев был.некто Салор-Казан, От
‚его сыновей, гохтамыша и Отамыша получили свое наименование и дча текинских рода:
‘Тохтамыш и Отамыш,У Тохтамыша, в свою очередь, было два сына: Бек и Векиль и ль
Вот по этой родовой схеме м. была произведена разверстка землм и поды.Каждый рол,
а в пределах рода, каждое колено, получили отдельный участокземли и отдельную ка:

12ву. Ни одна. группа не имела перед прочими преимущества, все получили поровау-

'По жребию правая сторона Мургаба досталась Тохтамышскому роду,левая-—Отамыи-
скому, а затем‚ опять-таки по жребию, земли одннакового качества были разперстаиы!
между подродовыми группами до самых мелких, Точно так же, в общем, сделано было
и распределение поды. Это споеобразное уравнительное землепользование было выз-
вано желанисм, поставить каждую родовую группу в сопершенно одинаковые условия
о всеми остальными, так какисе они, каждый род, каждое колено; маравне с прочнжй
‘участвовали в защите от неприятеля. мв «аламанах»**).

Внутри родовых групп, в целях той же уравнительности, вся земля была ‘поделена
мна несколько мчастков, так как ме всеземли. могли быть одинаково хоромо орошены;
"Тохтамышский род, например, осевший с правой по течению стороны Мургаба, . поделий
прежде нсего все свои орошенные земли на дое части: ближе к реке,заладную частьу
‘заняло колено Бек, а восточнее сго-—Векиль.. Век все свои земли в свою очередьразе
делил на 5 групп: 1) Коушут-хан-Бентские, Шор-тепинские, расположенные у самой
головы магистрального арыка ‘Тохтамышского рода. 2) Мюльк-ябские-около г Мрг
ма, в средине оросительной системы, самые лучшче. З) Торгой-тепинские--ниже мюль-
ябских и наконец, 4-—5) Пешан-алийские и Кумышстепинские в конце ороснтельной
системы. В каждой из этих групп получили наделы.по жребию.все родовые подразде-
'ления Бекского колена: Геокча, Аманша н Конгур, а внутри последних и болсемел
современные аульные общества...В колене Векиль распределениеземли:было произие
дено вналогичным образом, стою только разницей, что земли по соему качеству были
‘рабделены не на пять категорий, как у Бека, атолько на две, которме и были по жре
‘бию разверстаны жежду Язычюсуп, Кара и Арык-Караджа-

У отамышцев деление земли было сделано месколько иначе, и’именно, у них нё
‘было разделения земли между главными родовыми группами, а’сразу: ися земля рода
‘была разбита. на категории и разоерстана между мелкими родовыми группами..
‚леной стороны Мургаба, по степени и орошенности, были поделены на трискат!

„«Зодиоечедьные отнонения и община у туручменя. Стр. 9;#) Грабежах, пабегах, . ы



‚ Сухты-ябекие, между Иолотансийм сазисом и арыкоя Ходжа-Яб, 2) Мюль-
ские, около города; нанлучше орошенные и З) Карг-ябские. Каждая’ з этих тре&

горий земель была разделена пополам между лвумя оснойными коленами Отамыша?
1у Сычмаз и Пахши, а потом и внутри последних между мелкили родовыми груп-
‚ хоти некоторые эемельные участки были оставлены в нераздельном нользовании

‘пого колена и только для посева переделяются между аулами--родами. Приведен-
‘особенность раздела: земли:у`Отамышского рода эекицев была сызиана тем. об-
епьстном, что земли этого рода явились пограничными с землями сарыков и под-

ись набегам. как этих последних, так: и дальше живущих авганцев и ерсов-
`Нужно было, проводя канавы, защищаться от набегов соседей и, естественно, ни. од
на из мелких родовых групи не хотела получить землю на границеу да` и немогла бы

‚ справиться со своим хозяйством под постоянной угрозой: Поэтому псе родовые группы
работали по’ проведению оросительных` каналов на границе сосбща, погочереди; -г

ететвии © этим. поделили. землю-

‘Опнсанный вкратце порядок разверстки земли между родовыми группами у тч
`кннцеь Характерси, пообще, для племен и народов периода псреходного от быта пастя
`иеско-скотоводческого- к земледельческому».

ощесть производится на тех

каким с

‘ается женатый. мужчина, сироты: и одовы, получаст одимаковое «и равное прашо, на
и данной группые—-получает одно есу». «Су»—-участок или несколько участков:
+ © праном поливать их в течение точно опрсделенного времени, дастся й е в

‘обственность, а в маследственное пользование данного хозяйства®).
Легко понять, что._ с увеличением да ной группы общества или._ колсна в роде:

Фудег пронсходнть дальнсйшая дифференцнация. земсльных наделов или, маобороту
пеграция при вамирании. В жизии пропсходят оба процесса единовременно, но пре-

‚ имущество ‘рвым. В резупьтате первоначально справедливая разоерстка между,
н родовыжи группами превратилась в совершенно уродливую форму.. В большии

е случаев получились настолько дробные наделы, — робностькоторыхусутубляется

ря _ разнерстке по_ частям - тех

ли нных земсть общества--что эксплоатациямх сделаласьзатрудиитсльной Хозиена
`вынуждены од влияннем экономики хлопководческого хозяйства сдавать. в арсиду
оо части наделов и арендовать сами в одном куске, Под влияинем той же экономики

попководческого хозяйства и влияння русских с мачала 90 годоп земленол
рестраивается. Выделяются «мюльки»--Земли, находящисся в непере

`совании. «сувладельцев» и наследуемые младшим сыном. Они занимают головные м
ральные части ороситечьных систем. Хвостопые части систем--земли расположен-.

о периферми оазиса «санашик» остались на принципах прежнего общинно-пере-
‘ДЕЛЬНОго Зез пьзования - Таким образом, общине, как таковой, нацссен уже перный

| удар этим подворно-хозяйственным владением («миюльки») и недалеко то премя, когда
ина совсем разрушится. Правда, этот процесс еще не закончился и. передёлы,
эльков», хотЯ л! н часто, но еще сохранились, в целях общего уравиения, „которос

`пызывается иногда чрезмерным несоответствием, старых и новых «мюльков» 2а отсут-
ем достаточного водно-земельного фонда новые «мюльки» меньше старых). За

последние 10 лет такой передел дважды был- Меджеуре и в некоторых других общест-
, где он происходит по требованию */, осех су-владельцев. В результате всего.

‚ водоземельные отношения настолько запутаны, что являются сей-
› серьвзным тормазом в деле прогрессивного развития хозяйства.

) В. В. Русичов, Том я,



Е

— ВЕСТНИК

Новые формы хозяйства требуют и новых форм землепользования. Поэтому.
мо оставить эти пслуразру шенные общинные формы эемленользования мна х ж
моставить оиндивидуальные-—наследственные» формы. землспользования: зн эке.
тельные, коллектинные, но построенные ме на пр лнудительном начал

В связи с урегулированисм нодопользования:(9 чем ниже) за ечст орошения
вых площадей и вовлечения в землеустройство территории. Мургабского имения, су:
ществующий подо-земельный голод можно будет насытить полностью. н раз мавсетла
‚по определенному. илану промзиести разнерстку орошаемых угоднй- Без проведения
этой реформы трудно. будет добиться экономического эффекта в разшитин с-х-ва дан-
ного района. Этой же реформой и урсгулированием кодопользования, сетестиенно,
будет нанесеи удар и той персложной снстеме поленодства, которая сущестнуст как на
асмлях оазиса, ак м’ быв: Мургабского имени:

`Урегулирование пра- — Следующим мероприятием эявлястся. урсгулпрования „пра-
ва н порядка водо- ! и порядка нодопользования, которые в данный жомент ано-

пользования. — логичны. прапу м порядку. землепользования -

Распредслии вышеуказанным образом между собою землю, текиицы и ороситсль
ную воду разделили между собою по тому же самому принцииу. «Из Мургаба ма обх
стороны _ были. выведены. дна редовых. магистрала: Тохтамыш-Маур и Отамыш-Наур
или Алаша-яб, каждый из которых н свою очерсдь разиетнился, примерно на столько
же канав ябой, сколько было колен в каждом роде. Главный распределитель
ммшского рода_л Г ‚ко ерст. сепернее ` Каушут-ха-бентской_плотины °
и носит цазвание Беш-Тараз (тараз-—слоно не туркменское, оно унаследовано текин-
цами, как и много других техинческих тержинов от прежних обитателей, Мерискоту
одзиса, эначит в персноде—делитель). Из Беш-Тараза пеером. расходятся глашиме
`родоные кананы и по их течению расселнлись все гуркменские родовые группы, каж=

‚дая о сновму магистралу- В Отамыше, в силу сго особениостей, которые были отме-
чены, пышс, некоторые арыки.находятся в общем пользовании. нескольких родоных
‘групи, целого колена, но в общем распределение ноды было организовано аналогично-

'Практически ие осегда родовая группа--аул-—имест обязательно свою. собстиси:
‘ную канаву или-только одну. Некоторые вереятио,_по своей малочисленности, пыво-

`днли каналы сообща с соседней группой, или же, наоборот, многочиеленные группы
ныводнли по месколько, но, как правило, каждый аул имест свой арык, по которому

® жинет. "Точно такой же способ распределения. воды и расселения-у сарыков Иоло-
тани н` Пенде, у салоров Серажса и у текиицев Нижне-Тедженского оазиса”).

_Далее в пределах общины вода делится по тому же принципу, как иземля. «Суэото
— зодоземельный надел м, как ифдная единица для дашной группы нодопользовате:
_лей, представляет из себя право пользования: нодой из общего арыка в геченне -
иестиого времени, _ которое определятся как частное от деления 24 часов на число
правоспособных домохозяе данного общестна. Ясно, что. с измельчанием надела мель”
чаёт и водное «су». Неся на себе исе отрицательные стороны такого деления, которые
были описаны при рассмотрении м. распределении земли, оно в тоже премя мимест н
ноложительные стороны, которые будут указаны ииже: Деление воды из источника

о уравнительному принцииу родоного быта нами_должнб быть забраковано. Оио не
‘удовлетноряет тенерь истинным нотребностим в воде тех или иных групп нодопользоя
вателей, которые были равновелики в прошлом и оказались неравными теперь, В/
этом отиошении историческое деление воды между родами Отамыш и Тохтамыш--яркий
пример. нерациональности такого деления. В то время как Тохтамыш! почти составаяет
‚две трети. всего населения оазиса, ои получаст почти одинаковую долю (14/25) с т

°) В. В, Русииов, Незо. сч -



„который получает 11/25 из жиного сечения р: Мургаба: 'Та же картина дележа:
и внутри общества: Общество Берсень. -© тысячью дожохозяен, обследованное
о фактическому нодонользованию в 1917 г., получаст воды столько же, сколь-

‚ко рядох лежащес с ним, имеющее всего около двужсот су-владельцев: Это родовое
‘енне воды, как указивалось выше, являстся одной из причии низкого коэффици-

щеколько далеко ушло перноначальное ураюнительное землепользование в смысле
равномерности его тедерь, приподится мижеследующая: табтица:

Размер. посеваРод отАмыШ — вемицажуо на акОа
(онвая сторона Мургаба)

Маиме, обществ

Береень ка
Меджнур у оара анн
Маутавер ” оу оожет
`Бегям-Перреиг „ кооатоое
Закир-Чельтею с ооа Ч
ур у
МюлЬсАман оо
ажа аее К

‘урт-Закир - вЗЦ
Харланди ст - оаНО
КаранГе) оуНЕ *
‘Аладжа-Тез моа окь уеее
Вонаш Бок-Буруп ‚ !
ДаАЯКО аОСН оНЙ

На смену этому. родовому делению ноды должно придти едниствснио рациональ-
‘деление воды. по_ потребностям с-хХ растений на основе полученных по этому лмн

иных гидромодульной станции. Исключительно по этому принцииу вода дол»
@ распределяться. между отдельными. «ябами--каналами»: Соотоетствснно площа-

1А П теми или иными культурами м. их потребностями_ м воде и должен состав-
и план нодооборота для всех систем, при чем, в целях повышения козффициснта

незного действия снстем, мы рекомендуем сохранение очередного порядка водополь:
иия на системах с возможным. распространением его и на отводы. Что касается

Теперь принципов деления воды в пределах маленьких групп, которые в порядке
прш‹ будут получать коду о определениом количестве и. на определеиный срок,

‘рификации воды лучше оставить тот уравиитель=
порядок деления воды, который установлен обычаем. Это не исключаст разве
воды по принципу потребностей растений и внутри сажой группы, но это._деде!

самой группы.. Такое деление воды мы выдвигаем только по_соображениям: от

, чем воды: В таком случае принцни уравнительной разверстки внутри, групп.
‘“дннственным. выходом, ставящим. в одинаковое ‘оложение всех, он не даст

ммущества тем, кто сможет заплатить больше- Вот тё принципы, которыс, по на-
‚эффициент: полезного действия системы (работа.

а м отводов по частям на полную нагрузку). и наибольший экономический эф-
. уравняв в конечном итоге всех, в смысле их прав на воду-

д_,‚.„д... Третье мероприятие--переустройство туземной ирригацион-
‘сети ной сети является жизненно, необходимым — ввиду явной. неце,

‘оазисе. лесообразости, ее устройства, До того жомента,. когда к ней
лялось лишь одно требование обсснечить право па воду того или нного колепа,

‘использования источника орошения и должно быть изжито. В качестве примера —

'я в конечном итоге избыткоп воды: Заявок на воду, вероятно, шсегда будет



на удовлетворяла своему назначению и.в этом отношении она. свох миссию
‘полнила Теперь ® ней жнзнью, в связи.с, нарождающимся новым хозяйством,
ленсивной_ системой. полеводства пред’ивлены иные требования . Она должна. об
мить интересы отдельных хозяйств‚ обеспечить хлопковые, а не только зерновые п
‘севные площади. Данному хозяйству безразлично к какой системе и где сго иклюм
‚ источником орошеия, оно занитересовано лишь в одном-—й своевремениой подач
должном. _ количестве воды.! Это требует н новой нагрузки на ссть, к которой, с 0
стороны, она мало приспособлена, а с другой—не обеспечивает того эффекта: поле
ного действия, который ей теперь пред’является и будет пред’явлен_ в ближайш
будущем эжизнью..-Низкий коэффициент се полезного. действия обусловлен, как
‘зано выше, излишией еедлиной на единицу орошаемой площади, что вызнано

— лелизмом каналон, который может быть заменсн ностройкой регулирующих-—подпора
ных сооружений на одной--двух системах вместо многих, и примитивностью её устрой
ства, вообще: Кроме того, она в данный момент маходится в таком состояции, что
равно требуст кайнтального ремонта. По:
‘нально ее ремонтировать, когда она, вообще, не может удовлетворить тех требеваний
которые к ней теи Без устройства на ней тех же регулирующих
‘иодпорных сооруж

‘норлдка водопользования, который потребует учета долей секундолитра, а не регулк)
‘рования в голонах хворостом и глиной: Кроме этого, эначительные площади, благоз
‚даря тому е низкому коэффициснту но езного действия системы, еышли из употребя
‘ления-—заболочены и засолонены. Неэкономно гнать за деситки` нерст воду, чтобщй
‘оросить отдельные небольшие клочки, находящиеся. большею частыю в хностах сй

стемы. Вопрос об орошении площадей, как дополнительных, За с
тулирования источинка орощения, так и пзамен старых, будет ноставлен сажой жизныю
Чна него можно отоечить только`устройстно м мово й и переустройством старой ор
‘сительной сети: Далее, мы уже указынали, что отсутстоие правильной оросит
сёти: есть таоке одначиз причии инзкого коэффициента. нолезного действия системЫ,
даже в бынш. Мургабском имении: В нем, устройстно - сети" оросителей)
внтся: достройкой к системе инженерин в Мериском оазнсе нелепо будет
‘иристегивать оросители — ниженерного` тина к туземным — системам: Кроме этого,
ак это и` странно, Эксплоатация — туземной `оросительной — сети при сущей
ствующей — неурегулированности — самой ` реки. стоит с/ орого. В ЭтОй,
‘отношенни` сюда ̀  нолие — приложима нословица--обедный человек. должен. покуз
пать`дорогие: вещи, чтобы с’экономнть». Эксплоатация ` одной Каушут-хан-Ботя
‘ской плотины стоит дороже экспложтации, м, н конце-концон, будет стонть и дор®
е самой. постройки. нобой из миженерных плотин’ на Мургабе .
Иолотанской и Казыклы-Бентской: Ниже приводится затраты!
Этой — плотины за различные годы: Цифры взяты мз обзор‹
‘области (полных данных мст но и` эти. цифры’ весьма. виушител

В 1893 году
Бенте нарасходовано 60000 _рабочих дней жителями Отамышского района м 10
рабочих дисй. жителими ‘Тохтамышского района.

В 1896 году о борьбе с паводками в Мервском оазисе потрачено 170000 рабо
дисй, что о справочиым: местным ценам’ состаняяло Капитал п 85.000 рублей

В 1900 г.‘на исиравленненлотины Клушут-хан-Бент затрачено 9125 рабочиханей )
В 1910 году иа ремонт Тохтамышского регулятора затрачено: 4358 рабочих дией)

хворосту: 1-370_выюков, кольс 15.000_нтук. проволоки 27 пудов и деньгами 18
рубля 40° коп:7“ на ремонт Отамышского регулятора израсходовано: 9.900 - раб
дисй, арб 138, хворосту 1100 ныюков, кольси 17 .300 штук м. деньгами 2.053 руб. 58
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Агропонощь и-не- — На мерах агро-помощи мы считасм нужным остацовить-
пользование Мурсов- ся. потому, что положение оазиса отличастся от других орошае!

хаза, каккультурного лых районо Туркестана. Нельзя забывать о ТОМ, ЧТО емле-
центра. 5 дельческая культура здесь еще слишком молодая, несжотря!

на глубокую дреёность оазнса, как некогда купьтурного центра. Все это уже’в да
еком: прошлом._ А настоящее насчитывает всего. с небольший при Десятка дет. Пере:
ход: Туркменского населения. от пастущеско-кочевого и аламанского образа. жизни
‘соверитился лишь © приходом русских. Не мудрено поэтому, что население не вполне

нелегкое ярмо земледельна, и втоже время, оно сразу было поставлено
в условия денсжио-товариого (хлопконодческого) хозяйства, требующего и больщего
приложения труда, м умения

Без широких мер агро-пожощи нсе неречисле
‚спосто эффекта, а кроме того, их нельзя будет провести, не втянув в эту работу, самого
маселения. Получится такая же картина,какии бывшем Мургабском имении , Создали
толовку техиической культуры-—построили по носледнему слову техники прригацион-
ную сеть, & население предоставили`самому. себе, пели персложную, варварскую снст
тему хозийства. В результате и маселение ничему не научили, м! сами. потериели_яв-
ный убыток, благодаря инзким урожаям. того же хлопка, которые были. не. только
‘благодаря исхоатки иоды, но._благодаря пернобытной его культуры: При тех же двуж
поливах. на опытных и пучали 70—80 — пуд. с десятины, а в имении от 30,
до 40 н ли в исключительные годы: 60 нуд. (ри. четырех поливах). Применение
бодее. сонсришенных ириемоп орошения. даст нозжожность с“экономить значительные
количества ноды, а это даст поэможность оросить новые или. ожинить заброшенные пчо-
щади земель.. Одно_инедение способа нолива чо джоякам или по бороздкам _ вроде
тех, которые были иснытаны нами. на быви. Мургабской гидромодульной ст., позво-
‘лит оросить новых 15.000) десятии дополнительно к тем 38.000 д., которые мы считали
будут орошаться. затоплением.. (При. орощении всей хлопковой илощади по джоякам
иместо 3800 дес. 'можно. оросить_ 53000 дес. хлончатника). Разве это’ ме стоющее
‚дело, чтобы научить сму нассление: Разне это ие оправдывает все расходы на опыт-
ные н показательные поля и на псе другие_виды: агро-пожоши:

В этом. отношении нужно. до конца использовать. богатос наследетво, которос
теперь нсе сконцентриропано в Мурсонхозе (усадьба и заводы в Байрам-Али)

Туркхлонком м. сейчас смотрит на Мурсовхоз, как на хлопковую, плантацию
‘ным образом-. Сюдаже и показательное дело, слелев Мур-

‚соихоз опорным пуиктом веех нидоп агро-пожощи. По орошаемым площадям Мервский
оазис занимаег первое место в Туркменской области. Поэтому мы считаем целесоя
образным подиять _ вопрос. об открытии на территории Мурсовхоза областной опытно!
‘орасительной станции, постании ее в центре всей. работы п агро-помощи у тем:связай
е с жизныю. В этом отношении нё потребуется болыших затрат, мужно будет возобя
повить работу на быши. опьтном поле, которое с болышой энергисй было основано/
Л. Н.Цабель и, куда потом (1917) была перенесена и гидромодульная станция. _ Если
четырехлетиее существование гидромоду; намиейтолько_вопросы ор
‘мения, дало. материал,

мастоящего, маметить путь к будущему, то работа станции областного масштаба п
разрешении.цечого ряда. агро-те просов_ окажет неоценимую. услугу:
‘ближайшем эке будущем. Мы глубоко убеждены, что в ннтесификации самого ж
ства бережном обращении с водой——псе спасенис озиса, м с ниж он еще самостоятел
н проживет не одии десяток лет, не хуже других орошасмых районов. Кеждый.
цент сбереженной. воды даст позможность оросить новую Фысячу десятим:
‘такое же количество других культур. Вся сумма этих мероприятий— подиятие.

ные выше мероприятия Мё дадут:



ПНОр аЩО
[1

ента. использования источинка, уменьшенье поливных и оросительных порм,
агодаря тарификации н мерам агро-помощи, далут возможность свободие упеличнть

эшасмую. площадь до 150000 десятин, при. чем. 50% иа них можно будет запять
коя при. орошении, по джоякам (50-000_д. при орошсини затоплением ®) Ороше-
‘такой площали дало бы в данный момент больше чем одиу десятину. на однох

«на семьи, что при 30.000 жозяйств сейчае в Мернском оазиседаст 5 дес- ма холяй-
Где,спрашивастся, при.таких_условиях был бы тот оодо-земельный годод, ко
аст сейчас. В качестве примера, мы приводим. график поливной кривой и таб-

цу No 29, послужнвшую. основани ‘рафика, который ае
эжиость при’наличии существующих водохранилиш и козффициснте полезного

‘пользования в 0,50 (с 1/ по 1/ и 050 (с 11 по 1/М),
коих 38% приходится на долю рн чем мы сохранили прежнее положение

‘отношении всех других детиих культур, которые там сейнас зафиксированы. В табл-
30 н таблице No 31 указана по месяцам ороснсельцая_способность: куб/с. пр

%% состанскультур,

ВЕСТНИК -игримции

Таблица No 30.
МЫЙ средний состав посевной площади при среднем расходе. Мургаба.

и использовании существующих водохранилищ.

КУЛЬТУРА %
Ь деситинах

1 | Заа чгонь | аууа
2 | ооы . арар

Та .3 | ан еать, З
$ | Хаопчаних й з794
$ || атбак, ж 4 т
3 | Кнеым е ба

9 | -ва * 28
9 | люр 3
11 | отороди, р 38
1 | ал внг 38
3 | проа растенины ой

Т
Итого ойу | 100,00)

Таблица No 31
ьная способность | кб. ф/сек. при орошаемой площади 100.412 дес.

Расхоя ороснтель|Оросительизя спо-ой пплм... 1олях | собность 1 к,
МЕСЯЦЫ

В ко. [а в
оее [ 6:

319 ] 0,763 — 261
52 о29 — ы

49| ою) —н а6) аю
3375 [ 5,754 | — 1973 30 5а 3

ные Мургаба _Толотзиским и._Пендй
ы жоторый быля укааны и длй нероско

азО Е.ОО ЗБСНН поснов:

›озсдении в аА лоп ли
с одвнннии



аы
‚орошения _

Вкб. | В кб. — Вка,
|| феек. сожуеек, — @С К,

5 МЕСЯЦЫ.

Ма сс О аЛОНО
Авсуст ЗЫ 5,48. 1880 1 2,490, | ”Ч‘ 53 118

е `Сентябрь ‚ ‚› || 315 1080° 0,341 17 ‘ 3 | 858.
Октябрь 7 3,00. 1029 0,783, 269 | 98 ‘› 373

: 'Ноябрь . ок 3 3,15. 1080. п‚аш\ 275\ 93 365

в ае | а е ооа
: В — дальнейцуем, — при - развитин - хлопководства _ произойдет небольшое |
“ изменение в составе — культур-Так клещевина — будет заменсна хлопком, и часть |

сахчевых площадей нойдет под люцерну, которой, вообще говоря, сейчас мало, Плос|
цадь ее доляжна занимать не менее. 15% пеей _ носевной илощади, чтобы прокорми
то количесгво. лошедей, которое было до войны. Заканччоая этим нашу работу,
виражаем пожелание о скорейшем прявлечении ниженера ма
ой м. благодарисй. работе,. необходимость которой, ЗДесь, доказена. Не «Суна
ача ег ииженера н агронома, дентельцость которых по нашему мнению, спосои
ме только устранить кажумийся, при. современных условиях земледелия н поленд“

кдостатох поды, по ч воскоресить когда-то экитой и высоко культурный ©
'М. Перескоков.

9я
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Еще о Голодностепских солонцах.
Агроном В. С. Малыгин в своей статье „К вопросу о борьбе с солоичаками.

в Голодной Степи"', напечатанной в No 6 „Вестиик ирригации“, довольно по-
‘дробно осветив `положение дела о борьбе с солонцами в Голодной Степи, - к
сожалению, останавливастся лишь На последних работах. сотрудника Голодностец-

| сКой опытной станции К, К. Лийдемана, искользь ссылаясь на `работы н этоЙ
‘области. Зеравшанского опытного. поля иВел.-Алексесвского дренажного_участка.

‚ Между тем, работы после еще нигде ие опубликованиые, дают. очень. много
‚ натересного ` материадет”В смысле практического подхода К делу рассоления

Й Степи, Кроме того, некоторе выводы В. С. Малыгина мё
Ть нами вполне разделяемы, на оснопании. приводимого ниже фактического

риала, почерпиутого из отчета агронома_И. Н, Салышина по_В.-Алексеевскому
Аренажному участку за 1916—18 года.

ь краткую выдержку мз указаниого_отчета и состаййяст, главным.`образом,
предмет настоящей._статьи,

`Велико-Алексеевский _ дренажныйучасток, вблизи раз‘езда Средне Азиатской`
Ж̀ел, дор, того же названия в Голодной Степи, заложен в конце 1918 года на
‘землях бывшего там посслка, разбожавшегося в пиду. засоления почиы,

‘Основными задачами указанного опытного участка. были
!. Сравиительные методы. мелноращии о

годности их к сельско-хозяйственной_ культуре:
о почв да степени при-

а) открытым и закрытым `дренажем с промывным модулем. 1500 куб. саж.
поды. на десятину в промывной пернод (осень и зима); — *

® понерхиостные зимние промывки © модулем 1500 куб. саж, на десятниу —°
ме 900 куб. саж, на дссятину, со сбросом понерхиостных вод в -размере
9дной ‘трети. модуля `вливания;

®) рисовый `модуль — 2400 куб. саж, воды (п промывной пернод--осень` н
зима и посев. риса);

') типа. крестьянских полей“одна ‘эимияя `полнвка, о° сбросой нзяишних
поверхностных под и без. сброса.

П. Расстояние между дренами © модулем в 1500 куб. саж
н ) на 10 саж,

1!!. Работа дрен различного материал
®) иа` камыша (горного). 

3М. Экономический. учет стоимости оборудолания’ дренажа: при. 20-ти. сажене —
расстоянии. между `дренами, при закрытом и приоткрытом. дренаже.

‚ Начало заложения опытного участка как раё совиало © концом. 1915` сёль-
'хозяйственного года, что дало возможность для характеристики` почвы `забеять:

лощали — сохранившихся и погибщих -посевов (весь — участок в 1915 — году
‘засеян, хлопчатииком). При этом пыяснилось, что из всех 10 десятии по-

: а) на 20 саж.

) из гончарных. труб, 6) из. фаший.



Еще о Голодностепских солонцах.
‘Агроном_В. С. Малыгин в своей статьс „К вопросу о борьбе с солоичаками

)в Голодной Степи", напечатанной в No 6 „Вестиик ирригации"', - доольно по-‘дробно осветив ` положение дела по борьбе с солонцами в Голодной Степи, - к
‚ сожалению, останайливается лишь на последних работах сотрудника Голодностеп-

сКой ` опытной ` станции К, К, Лийдемана, искользь ссылаясь ма работы. в этой
‚ области Зеравшанского опытного, поля и Вел.-Алсксесвского дренажного. участка:

‚ Между тем, работы последнего, еще нигде ис опубликованные, дают очень: много
в смысле практического — подхода к делу ` рассоления

й Степи, Кроме того, некоторые выводы В. С. — Малыгина иё
Ть нами ополне разделяемы, на оснопании. приводнмого ниже фактического

зла, почерпиутого из отчета агронома_И. Н, Салышина по В-Алексеевскому
'нажному участку за 1916—18 года,

'Дать краткую пыдержку из_указанного отчёта и составляст, главным._образом,
‚ предмет настоящейстатьи,

Велико-Алексеевский дренажный_участок, вблизи разчезда Средне Азиатской
Жел. дор. того же названия в Голодной Степи, заложен в кенце 1915 кола а
зенлях бывшего там поселка, разбежаювшегося в виду Засоления почны.

Основными. задачами указанного_опытиого участка. был
1 Сравнительные методы. мелнорации мо р о почо да стедени при-

‘Годности их к сельско-хозяйственной.`культуре:

#) открытым. и закрытым ` дренажем с промывным модулем 1500 куб. саж.
воды! на десятину. в промывной период (осень и зима);

®) понерхностиые зимние промывки © модулем 1500 куб. саж. на деситину
мс 900 куб. саж. на дссятину, со сбросом. поперхиостных вод в -размере:
одной трети_ модуля ̀  вливония;

) рисовый `модуль — 2400 куб. саж, воды (в промывной пернод-—-осень`н
зима: и посев риса

1) типа_крестьянских полей --одна зимияя` нн
‘поверхностных под и без ©броса-

!, Расстояние между дренами © модулем в 1500 куб. саж.: а) ма 20 сажн ) та 10 саж,
1!!. Работа дрен различного_материала: а) из гончарных.труб, ) из- фаший

) из _ камыша (горного).
` \М. Экономический `учет_стоимости оборудования’ дренажа: при_20-ти_сажен=!ой расстоянии между дренами, при закрытом и при- открытом. дренаже

`Начадо заложення опытного участка как раз совпало с концом 1915 сем|6Ж0-Хозяйственного года, что дало возможность `для характеристики`‘почвы 'зайёять:
оцали — сохранившихся ̂  и “ погибших — посевов (весь — участок “в °1918 — году

‘засеян. хлопчатииком). При этом выяснилось, что из всех 10 десятин по-

ика, `о сбросом изтишних



Фв от

ы Вестник ИРРИГАЦИИ _ \
сева сохранились лишь на 2 дес, 128 кв, саж., т. е около 20% Всего уро!

“жая было собращо 105 пуд., т. ©. Коло 51 пуда хлопка-сырца ма десятину
с площади `сохранившихся посевов.

‚Для оцепки засоленности почвы были взяты образцы поче и групговых.под
в двух местах и сде

1-й _ образец
в пем было следующее

Р лубина. в см..

о- 10 .‘

ны-— с места,

Сух. ост, %
|

ы анализы, результаты которых следующие:

тде сохрацился хлопчатник, содержание солей,

о43 с

о- 20 оя н9 оуе

оао лне о79
90—100, . Л 1,36 0,64
о-, а о.0 Ш

груи лоа 102 а] 306 о8

2-й`образец -=с» места, -где хлойчагник соверщенно ` погиб, дал содержание
‘солей ̀  следующе‹

Глубина в см, — |су. ...-\ Жира — ри. ке ено

о— 10 5Й е аю 0,38 о, 0,008
о—. д6 ооме о .0
о- он ня 16 с| об
опа а л0 ав6 а2

вО ееа 28 ом, |

Дренажна’участке -был ̀  построем следующим `образо)
саж., уклон их--0,003 саж., глубина ‘участкового — коллеклор:
‘уклон-—0,001_ саж.

Для закладки опытон: з участка были выделены делянки — площадью от
440 ка сож, до 920 кв. саж ‚„ при че каждая: основная дслянка имела еще
и свос. повторение,

Основным материалом для Эскрытого дренаж ‘были! гончарные чтрубы ту»
земной пыделки длиною. в 1 фут и в днамртре 2. дюйма, с расширснием_ на одном
конце, куда при укладке вставлялся конец другой трубы» Хворостяные и камы-
шевые фатины вязались толщиною в 6 першков,

Работа дрен из разных материалов, по специальным обмерам в промывной
период..1916—17 годов при помощи водомера Чиполетти в 0,05_саж ‚ получилась
следующая:

Максимальный расход для гиняцых труб . . ; + 0,007 к, ©. сёк,
фашинного _ дрен, —

па КаМЫШа к с

глубима - дрен--0,40)
050 саж.,

Продолжительность. _работы ‚ дрен За подноку, при. учете, фи.
водыом-три грасходе от 0,001_ н более _ куй. саж., в секутдля. ‚ гончарных труб
равнялась 3258 минут, для шнн 3257 инут и для камыШа-— 1824 миц-



`Результаты — тсех - наблюдений: са -этот нернод. лет ` приподятся т ниженоме»
й. таблице:

ТАБЛИЦА No 1

Площадь
) нбименовлни!

н чиело

‘опЫТА зелянок

1 — Открытый дуенаж через
‚2) с с количеетвом про-
|оеых чюд 1590 к, е 9117 к0%,0 4412 1, Э, е 97 1609 к. саж:

! | ' * делянки.
2 — тоже закрытый дреилы| 2599 262,8) 27811 ‚ 4657 109,2) нет 964 169 ка сы

3 делянки

‚Открытий дремажчереа
10 са жоличеством

‚ промывных вод 1909 к с | 205412 /А 922 нг ой) 1220 ь, с
Й, ое наня т делянок

поверхностных |
|зод Три.полинке 190 4,2 582,210,8 10,0) 360,0. 992 нет | -- 32 1 ж о,

я ‘делянки
В. тоже с эаживкой 500 509,6) 153 11,8] 5123 222,3) 93,0) нет 181 1679 ка с

\ З деляики
6— Раовый › нодуль._при.

пронывке Эд уе 2т ) е58,0. я, дтЗ6 5 119,0, 92,9 нет #) о60 к, .
В л 1' лелянка

‚льтура са в уе
вн пройана аао н 969 1237 ме 594 в0 к с.

88 л () лелника )

В Крестьянское позе (0я
на Зимнля полнака. о,
онн оор. воду ‚ | З,а 52,0. 66 161:3;. 396 212|/нет: 1690 к е.

| 1` участок,
9 — Томе, по без сброса по-

нЫ вода уе 361 И 2А н —|| зга н е
! Эдё

`Учет стоимости работ по дренажу `одной. десятины дал. следующие результаты:
1, Стонмость закрытого _ дренажа с дронами ‚черс-каждые 20 › погон.. сажь,

рн ценах 1915 м 16 годов. выразился в сумие. 211 руб.. 80 коп. на десялину:
М. Стоимость такого-же дренажа озкрытыми канавами, по-тем. же „ценам,

`выразилась- всего лишь в сумме 72 руб. 52 коп.
В: годы. 1919, 20 н 21. и даже до половины. 1922 года, на В.-Алексеевской

`дренажном участке никакой. маучно-мсследовательной работы ме ведось.. ‘Произ-.
`юдидись лишь: самые обыкновенные посевы, -< целью. использовать ‚землю_ М, 1
н̀е,везле, без всякого „ учета . урожая, поэгому „нужие считать эти. годы, совер-
`шенно пропавшими, С половины. 1922 года, а акже в текущем году © отпуском.
`остаточных средств..опытный участок. арисъупил к болес нормальной; работе,
`При этом. выясилось, -что: дренаж . фашинный и камышевый. уже несколько._дет
`как персстал. функционыровать, дремаж. же при. помощи › слиняных труб сохра-
`инлся. н-работает еще. довольно хорошо. Почвы от солонцов. соверщенно, свобод-

з (а дренируемых участках. н те, которые былв.под. дренажом, ныне испортия-
‚ Посавы: хлопчатника '`нругих растений текущего года, хотя.и пройзве-

'меврененно и при вполне нормальных условияж, тем не менее ФЫГЛЯДЯ?



влохими н истощенными. Это нужно об‘ясннть беспрерывной культурой участка,
начиная © 1913 года, в течение 10 лет без всякого удобрения с одной стороны:
и, главным образом, повидимому, чрезмерной промывкой / хорошо. дренируемой.
почвы, откуда вымыты не только вредные соли, но и часть минеральных : потатель-
ных веществ. Это обстоятельство может служить ‚ лишним указанием на то, что!
сильный дренаж может в Конечном итоге сильно повлиять ма почву, в смысле
понижения ее плодородия:

В виду изложенного, мы должны будем — волне согласиться с В. ©. Ма-
'лыгиным, что’наиболее нормальным расетоянием между дренами должно! быть

"’около 40 и болеё сажен, при глубине их даже 0,4 саж. При этом — стоимоеть
дренажа. будет гораздо инже, и поля будут более доступны для обработки, При
`углублении же дрен до 0,5 саж, и болыше и увеличении расстояния `между ни+
ми ло 60 сажен, стоимость дренажа выразится (исходя из — стоижости сильного
`дренажа), примерно, в сумме, близкой к указанной В. С. Малыгиным, те, 50—
60 руб. на десятину.

‘Чкоже касается применения дрен глубиною до ! н` 1, сажеёни, ° к° кото:
рым, повидимому, склоняется В. С. Малыгин, то, не отрицая полезности - тако-
го’дренажа с агрономической точки зрения, мам представляются _ весьма — больт
шие затруднения с технической стороны, которые могут встретилься при его осу»
щществлении. Так, работу при отрытим дрен придется рести при условии под-
‘топленля их. груптовыми водами, техника укледки дренажных труб при — нашей
лесеовой, легко расилывающейся почве, еще далеко ме разработана, и дренеж.

‘обыкноненно через иесколько лет заиляется, трубы оседают, и пеестает / дейстя
Вовать (Байргм-Али, Зеравшанское опытное полс), и, чём глубже при этом — бу:
ер дреаж, тем дороже. будет стоить ремонт его; отсюда упеличение. _ стоимости
эксплоатации

‘Основным же препятствием для осуществления — глубокого дренажа ®— Го-
'лодной Степи мы виднм в невозможности. отвода фильтрационных. вод, а — отсут»
ствием достаточно глубоких сбросов. Предложенная же В. С. Малыгиным откач-
ка_дренажных вод_механическим способом и предполагаемая им большая ыгод:
мость этого способа. основана ма явно ошибочном предположении - сго--будто _ бы.
Количество фильтрационных вод будет равно 50 куб. саж’ с десятины. В — дейст-
вительности. же количество дренажных вод гораздо болыше н, как это видно — а.
ышеприяеденных данных В.-Алексееоского участка, ранно, в ереднем, — около
50 проц: от поливной (промывной) ‘волы в зимний пермод, т.-е. от 400 — до
1200 куб. саж! с десятины в первые годы мелиорации. Совершенно нет’ осно-
чаний’ предполагать, что фильтрация `оросительных вод, (принимая во — виимгние
‘сильное испарение воды детом и пр.), будет инже 30— 40 проц., а при’ слубо-
ких дренах, они будут еще и стягивать грунтовые - воды с весьма удаленных
‘участков, что послужит ® еще - большему ̀  увеличению — количество фильлроцнон-
мых вод: Считая Колнчество оросительной `воды равной около 600’куб. -сажу на
десятину, колнчество дренажных вод необжоднуо принять равным — не менее
200-—-250`куб. саж. © десятины в год, механическая откачка ` которых — будет
стовть` почти’ столько же, сколько стонт организация’ механического под'ема › во-

ды для орошекия, плюс громадные затраты на — дренирование. Ясно, что будет _
тораздо проще и дешевле заняться ` орощением, <амотеком ‘или машинами: новых

чемель болсе или: менее застрахованных от засоления ; чем заниматься‘ такого
‘рода ‘мелиорацией земель в Голодной Степи.

Апроном Р Гельцер!
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Быстроток. есть облицованиый канал, лоток или труба, помещенный ма кру-
том склоне и имеющий входную и выходную часть. Быстроток ` употребляется`

яместо нескольких перепадов — или взамен — олного перспада; часто ои образует
<бросный. канал

А. Е!сйемеггу . ‚!чЧраНоп ргасй
(Окон

Когда уклон_не очень. крутой, т иесколько перецалов, дают менышую сго-
имость, чем быстроток, однако, учитывая потерю: на просачивание и другие Фак-_ —
торы, -можно, в. нироких пределах оправдать ` большую стоимость — быстротока
внде 'канала облицованного бетоной. Когда уклон очень крутой. то — применение
быстротокон часто бываст выгоднее, чем.устройство. одного. нли, нескольких Пё-
репадов.

Пределы ‘значений уклона, между которымм выгодно ирименение - быстрото»
ков, по сравнению с несколькимм. перепадами, очень шиироки м зависят от 06еч
ма воды, формы перёпалов, ‘быстротоков м пр. Например, для канала, несущего
500° куб. фут п секунлу, © мнанбольшей скоростью 3 фута в секунду; приукло-
не_2'/, фута на 100, найдено, что быстроток в 1000 фут длиной, образонаниый ак—
канал © бетонной облицовкой _стоит приблизительно столько же, сколько серия же-
лезо-бетонных щелевых перепадов. При коротком быстротоке конструкция входа’
н выхода составляет энечительную часть полной стоимости, и поэтому. быстроток:
становится._сравиительно менее_ пыгодным

Течение воды о быстротоках; образонинных-киналол или лотком.—Влие
ничном быстротоке вода ‚ пройдя ходную часть движстся ускоренно до тех пор, пока
‘увеличенная скорость иё уравиовссится вызванным ею сопротивлением трения, пре —
доторащающим дальне!шее ускоренне- Если канал ниже эгого места имеет уклонь
соответетвующий `этой скорости, и идет с постоянным гидравлическим радиусом, то —
течение становнтся `равномерным ( постоянной скоростыю). Когда этот учаток
разномерного доижения продолжастся камалом, — который имест то — олышую, то
меньшую скорость, тогда измененне й скорости требуст постановки ‘ переходных
‘участков-

В коротком. быстротоке на крутом уклоне можст оказаться, что - равномер-
нос течение, соответствующсе уклону быстротока, ие будет получено до пижнего
конца. лотк

В связи © гидравлическими расчетами приходится обумывать. какой. длины
— # уклона) сделать переходный участок с ускоренным — течением, и какой длины ^

удет участок с равномерным лвижением. — Просктирование - быстротоков: жоже! _
нескодьких пробы-чтобы разделить полное падение между. длинами

% *



" движенисм производятся по обычным формулам дпижения в каналаж: но следует

— (етонных прямоугольных ‚ быстротоках в проекте Во/ве, 1а\о, показывают,, что.

переходных участков и длинами лотков с рапномерным течением, для наилучше-
го согласования уклонов быстротока с продольным — профилсм трассы канала,
Когда. скорость иаменяется в больших пределах м. требуется длинный пер
ходный участок, то, обычно, предпочитают считать есю длину, как состоя.
‚щую из коротких учэстков, и производить подсчеты для каждого участка отдель-
о. Наибольшее изменение скорости, обычно, бывает в верхнем конце_ быстротока,,
и в этом случае жонструкция_входа! часто ‚ просктируется` так, |чтобы _ получить
‘действительно. наивысшую скорость..

1 уНиже ‚приводитея: прамергидравлического расчета переходной части, Потерями
'напора на удар и подовороты можно пренебрегать, если изменения сечений спроектиро-
ваны достаточно плавно, как это часто делается. Расчеты: участков с равномерным,

‘учитывать, что большие скорости захватывают водой воздух, а это — увсличибает
`об‘ем ‘потока и требуст более широкчх влощадей поперечного сечения — (живы.

‘чений). Измерения, произаеденные Децартаментом . Улучшеннй на —. нескольких

'до , площади поперечного сечения может — составлять поздух. Площадь _ попе-
речного, сечения, включая поздух, получается путем непосредственных `измерений,
а водная’ площодь“нетто была — получена подсчетами для измерсиного расхода и
‘непосредетвенных измерений скорости. Скороеть, полученная делённем расхода на
‘площаль поперсчного сечения, окаывастся меныше, чем изнеренная ` скороту
Измеренная _ площаль ' поперечного — сечения, — соответствующея — подсчитаниой
скорости, аст одно значение › коэффициента шереховатости «и в фэрмул®
Куттера, между тем ка подсчнтанная водная площадь немто и измеренная сиб-
рость дадут меньшее значение еп». В расчетах при - проектировании _ быстротока
лребуется подная _ площадь, полученная. путем. применення большего эначения «-
а дейстонтельная скорость будет соотчетствовать. меньшему эначению - епо. Изме-
рения в` Войзерго)сеё. дают следующие результаты ̀ для манбольших употребляемых:
‘расхолор. $
©тыт: на бетонных быстрохонах Вони Гто) оег 1000 для опродея

че аты в формуло Жухтера

/ По измерениям эжицых сеиний.

Т Подсчет | козффн:
|эначення шогр ас Наклоя

в футях уа кб. уе ОЙ у
ь ыыаа лннн ы `

Ва ‚| ао оа | ао аоо о9 оо

НАЗВАНИЕ БЫСТРОТОКОВ.

`Манеу, оча я 80002 2235° 18860 187 о-ОФ
‚Агепа, Е 600935 | 28040° 21000 |„2%.67. ГО-оТИЕ

“ыбагй М 1 306 о36 1642 82ча | 58 о-Т
ваг No 2 3:о8 | 6306 |16.42 / 199:80 Ы | о.9

. пе’дичислению эсиюой. навтади: неттчо: на оспевачти измеренных скорвете)

Мга маяемау а .00) 25 | #.0 | ы.0| 2202490078
`Мацеу, ов й .0 . 9.12:.|.22.35..|159.00 . 2684 .. 0:0072

‚Аа . . шоы 2600 +0:286| 0:0 + 210:0|,129,41.. 00098
‘ынака 8 1 „) 305 | -0а 164а | вн '- 1916 00091
Цаа М 2 -3.09 -4 02281 169421 ЭеРЫО од В,



а: РЕННЕ АНИ у Ё ==36й
"Все результаты относятся к сравнительно. мелким. глубинам. — Можег быть,ля больших глубин `разница - между кодноЙ площедью нетто и брутто, которая

представляет об'ем._воздуха’ н воде, будет ие лак пелика, Среднее эначение шеро- -
ховатости для Юодной площади брутто- получается _ приблизительно. такое же,
какое употребляется для равномерных скоростей в гладко-бетонированных кана-
лах, т. е, п2=0.012

Кроме этого, при’ просктировании — быстротоков нужно. учитыветь. наличме —-
Noоли и прыжков, которые в малых лотках.могут мметь большее относительное
Значение, чем в больших. „Наблюдения показывают,что ‘высота. прыжка редко
превосходит 12 дюймов.

`Гидравлические расчеты и подбор еечений `быстротока по-продольному ‘про»:
Чфилю нллюстрир: гроектированным ̀  быстротоком `для ‘водосбросов - БийрВиг
Суеек т Чакйта_рго)есё, \авМипйоп (черт, No 10). Водосброс ‘сделан` иа облицо-
чанного бетоном. переходного ̀  участка длиной 310 "фут, соединенного` нставкой,
© косыми плоскостями на длине 50 фут, с - главной частью ` быстротока;: о:
ледняя имеет полущиркульное сечение длиной 4803,8; фуга.. Вход к переходному
Участку. образоман_ н регулирустся’ головными шяюзами,: через: которые нода.про-
чускается о Скоростыю 117 фута, `Конструкциятыхода в нижнем конце. быстро- —
тока’‘еостоит ‘из`приемного ‘ящика;” построенного -в успоконтельном: бассейие, )-

‘ввиде короткой ̀  секции `расширенного ` канала. " Приейный йщико —
‘эбивной — стенкой, — прозиволежащей ` концу. быстротока, и двумя`боковыжи сгеначи, н которых имеются 'прямоугольные отрерстия › для - ВыТекания

оы

Быстрокок. ©бетойт з Коротких `участков © трапецеидальнйми’ сеченними
о1, 30 д0 до 50 фут алиной, . которце следуют _уклоцу „ повёрхности зёжли-
'Начальная скорость в верхием. конце равио_ 117 фут в сскуйду. п. уоеличиватея —40 _20,6 фут у нижнего кочща иереходного ‘участка, где” начинаетеяглавная —
часть полуциркульного _быстротока, В персходном участке ноддерживаетя ос
‘тоянная „глубииа водё в 4 фута, и` поперечное сечение трапецчидального: канала.
уменьшается ч соотоетствии © увеличением скорости. посредством — уменышения
шШирины о ‘дну, без изменения маклона боковых ` откосов:; Гидравлические дан-
ные для `иереходного участка сведены в табличку. на прилагаемон. чергоже,. Для
расчеза он разделен на 5 сскций; последляя из. которых с косыми плоскостями,
каждая. секция ‘разбита_ на 2 части.

Иллюстрирусы. расчет первой секции,. от_пикета 7350 до 8-+-30, т,-е: равиой
80 фут. _ При. входе. скорость _ 11,7 фут в секунду: `Уклон подной поверхндени
параллелен дчу канала и рашен 0,0158. Так как при,коротком. участке потеря
ча тренне соотвстствующая „средней скорости обычно, образует только. маленькую.
часть попмого падения, то скорость перионачально жожст быть определена пря-‘ближенио, путем пробы.. Примсм_для_первой_пробы, среднюю скорость на участкеравной 13 фут в секунду, живое сечение будет 515 : 13 == 39,61, ширина лоизу — 5,90, _ Гидравлический `раднус == 2,30, и уклон’ от трения, по формулеКуттера, для значения п равного 0,013, будет 0,0041; вычитая это из. т`Ного ‚желаемого уклона водной поверхности { = 0,01 17, и Умножая’ сго на. и'Ё’

секини 80 фут, получают разницу в скоростном наноре,или-ае-— 157 = 0уд17У-80, —
{де х зхорость в конце секции равна 14,0 фут в_секунду, Варнации. уклона ®`‚различных: частях: главного: полуциркульного ` участка. быстротока_ „небольшие н`да 'ыс разности в скоростях, Которые получаются для поддержания.тех, же
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самых раднусон, варьируя в глубине канала. Выше горизонтального днаметра
лоток`имеег пертикальные откосы. 'Раднус рачен_ 4 футам, максимальная.`глубина
воды 415 ф., спободный‘борт равси 1 футу, но на` последних 90 футах — канала
‘он’постепенно ` увеличинается ог 1 до 2 футов в нижнем конце.

едение воды в быстротокал, обрилованных закрытыми. годоводами или.
этрубами. Гидравлические расчеты ля быстротоков, образованных — закрытыми:
нодоводами, основываются в общем `а тех эже соображеннях © потерянном напоре —

а’ реше м разности скоростных мапоров, требуемых для получения изменений —
в скорости; при чём трубе. ме` исобходнмости`давать такой уклон, какой соот-
эетствует. пьсаомстрическому падению.. Расчеты упрощаются, когда топографические

‘условия ` дают возможность _ получить при проектировании.оходной конструкции.
‘эходную скорость, рашную скорости, соответствующей. пьезометрическому. уклону
Для высокой скорости это требует ирименения глубокого эхода, чтобы йл
ижодом в трубу Получить напор, раный изменению скоростиого. напора шлюс

‚ — потеря напора, Когда этот напор м оодучается при проектировании входа, то —
может оказаться. необходимы инения ихода м. трубы быстротока. поставить
‘участок болес короткой трубы, и которой скоросль. течения будет увеличиваться —
ло требуемого эначения. Эли ириемы хорошо › идлюстрируются конструкциями —
примсненными_для „мекоторых труб-быстротоков на $н уе Зюре Сапа! —
е Зип. уег гргоесё л Монтамо. (Черт. 11). 3

"Быстроток. эапроектироваи ка мансимальший ̀  расход н 809 куб. т в секунду н соскон!
‚ вжода, соединеиного с трубой & фут в дизметре н длиной 194 фута, орододжается переходими
участном в 16 фут плиною с плано уленынаютичся сеченцем от В Фут ® диаметро до 6 Фут
'6 диймов; перехол соединяется © славной. грубой быстротока дияметром. 6 Фут ® люймов и дли
ою 1123 Ч, раскодукщей _ нижнем комце воду в успокомзельный ящик, Скорость -, глмонюй
чрук, по Купперовской формугс» ‘около %0 фут иа расстоянии 1126 ФуУт

пюлучатчи 97}, Фут в сккушлу: Чтобы «блучить эту.скорость, была запроектироваца конетрук-
ций да скорость ои оходе в Ф-ни Кутовую грубу -- 17 Фут ® Сек., ® от ЭТОЙ, КЯ ВОНа
® соединению с глоной трубой, +ечение било ускореино хо требуемой, скорости 375 фут в свк,

ЧФормы. водоводог_дл. дыстротоков. _ Открытые иодоводы для `быстротоков
обыкновенно строятся, ок облицованные каналы’ ли лотки. Когда -канал в
ыейке, то предпочитают строить ` трапецендальный или полуциркульный канал,

° облицованный бетоном с наименьшей толщиной белюна около 6 дюймов, Дере:
вянные лотки обычно межелательим, чак.как :в. мих нельзя — предотвратить про-

‚ сачивания, а в результате може! быть иекоторый `размыв влоль и под’ быстро-
током, _Полуциркульные `мсталлические лотки применяются часто м ЯВЛЯЮТСЯ
бодее безопасными. в отношёини просачивания. — Неправильность - течения,_оозщи-
кающая. в большей степени при высоких скоростях и малой глубине воды, за=
‘саввляст предоидеть сравнительно широкий — свободный борт, особенно по мара

элению к иижисму концу Сыстротока. Для — скоростии от 15 фут в секунду, ми-
МиМальный запас ь 18 дюймов чрезвычайно желатейси.

к Закрытые водоводы для быстротоков, обычно образованиые как трубы, стро-
яя нз дерева, железо-бетона нли сталн. Они могут быть предпочитаемы
открытым лоткам для очень болыших скоростей в 20. фут н больше; Трубы
также могут употребляться в том случае, когда профиль земной поверхности
но линин быстротока дедвет трудным ли ненозможным применение открытых
каналов. Обычно трубчатые быстротоки. дороже, чем. открытые канолы -

‘Формы втодной. конструкции для быстротоков. Когда быстротоки:обра-
`зуюг сбросные камалы, то вжод обычно лелается как — нодосбросный шлмз, с
катастрофическими - щитали_или беа. нйх:



`чтобы регулировать горизонт поды. верхиего бьефа, или. ои - может „ состоять _ цЭ`
простого переходного участка, вход в который можетбыть. образован, _ как: тра-
пецендальная щель, чтобы предотвратить увеличение скорости:с верховой сторо-

— ны; такая форма иллюстрирована входной конструкцией для быстротоко в проек-
‘Зыамнгта хаПу, которая запроектирована для_ пропуска около 800 куб. Фут

в еекунду. (Черт: No а
Вход для трубчатого быстротока делается. часто такой -же, какой применяетёя:

я обратного сифона, и в его простейшей форме может быть конически. сужи>
‚ вающейся воронкой достаточной глубииы для приобретения потребной ° скорости

в ’трубе; как иллюстрация формы, применяемой для малых быстротоков в проек-
че ОтаЧИа Огероп,' прилагается черт. No 13. Конструкция входа для `большего!
`‘рубчатого: быстротока приведена мна черт. No 11.

Форма. выгодной. конструкции. В: формах выходной конструкции, иместся
иого разиообразия, Главное назначение конструкции расстроить большую — вы-
ходную скорость и воспринять силу удара. Для этого применяются_ два приема,
В одион-—оода выпускается в ящиК и быет в подоразбиеные. стены нди „водораз-

‚ бивцые стойки н уходит из этого яшика через отверстия или: под : нодоразбивны
‚ ми етенками, В другом приеме поток:вливастся пепосредственно в большую. ас

су поды или успоконтельный бассейн, образованный расширенным участком. кана
ла с поперечной плотиной в нижием конце, через которую ода — проходиг д0

` ступления в правильную. (нормальную) часть канала. Оба тица иногде КоМби :
иируются. Употребление успоконтельного бассейна, как такового (самостоятель-
чого), преинущество_в простоте и при. нздлежащем Яроектировании, — дае

— ‘упшую форму выхода, Этот тип выхода иллюстрирован черт, 28 14 проекта, упо:
‘требленного в У1гачетгу Уайсу. рго)ес! Олан и Отабиа . ргорес.

`Успоконтельный бассейн выхода быстротока проскта $тажетту. УаПеу получает потом ом =
о 80 куб. фут. в скунду. о скоростью нодхода около 25 фут п секунду. Даниа быстрото ®
приблизительно 1700 уг Усноконтельный бассейи. нмест расширсиный — участок, — заканнвая'к

‘иолослимной плотиной, которая контролирует глубину поды в бассейне, Гребень плотины. 69 фут
в даичу Глубина воды над гробием для пропуска, ок
1н9 0 секуидо/фут составляет около 2,5 фут что даст глубину подной — подушки в 4;6 /фут ’
`Устоконтельный бассейи быстротока. проекта пайШа, почти. такого эже типа.

Когда. приемный ящик имест вертикальную нодоразбивную стенку‚помещен -
ную поперек ящика против пыхода шоды. для ее разбивания, то часто может п
пребоваться, чтобы ящик был покрыт, дабы вода ме переливалось через верх

шика и нё размывала грумт вокруг сооружения. Пример выхода © Водоразбию-
ой стецкой (построенный в Войе ргоссё, 14айо) представлен на черт. No 15.

Этот быстроток имеет примоугольное поперечное сечение, расчитанное на ` макснмальну
|ропускиую способиость в 120 секундо/фут. нерепад 42 фута на расстоянии в 325 фут. — Срашни-
‘тельго короткая длина успоконтельного бассейна в эгом случае считалась позволительной, ак

‚ ак быстраток представляет сбросной канал, работающий ие часто и только короткие перноль
`В успоконтельном бассейне ижеется июжнебойная водоразбиенля стенка; ` бассейн имеег длнм
‚35 фут. м на 14 фут миже водоразбивной стнки. нмеег прицоднятый требень, или водосливиуй
‚ иу, высотой 3 фута, так что вода раскодуется против подобойной стены, возвращается. обрат-.
о, течет под_`ней и потом через подосливную стену.

‚ Такой же тип успоконтельного бассейна с водоразбивной стеной показан - в —
к быстротоку п проекте Мефпа, Техаз, черт: No 16.



Быстроток состомт_из трапецендального облицованного бетоном канала, - расчитамного — мявыходную скорость в 30 Фут в секунду н раскод_в 600 секундо/фут. У нижнего. конца `быстро-

Разбивание струн ложет быть достигиуто, путем. применения_(вместо — верти- іжальной _ водоралбивной стенки) наклонного оотока._ или. криводинейного так, что:бы струи! воды понорачивались - под крутым углом н тозвращались ` обратно.Криволинейная форма была дана водоразбивной стене в трубчатом — быстротокетроекта. ТгисКее-Сатуоп, Меуаба, черт. No 11

В. трубчатом водосоросе. выходной консц трубы должен быть пожещен у днарасходного ящика или воронкообразного _бассейна с тем,. чтобы большая скоростьбыла расстроена, встречаясь со 9начительным . об'емом‚ воды. выше выхода, ТакайФорма выхода_для маленького трубчатого быстротока — иллюстрирована — на черть%% 13, Дия больших трубчатых `водосбросов представляет интерес проект, при:мененный: в предприятии: чп В1мег. (Черт: No 11).

Эдесь в Выходной конструкции ибда ударяетси. и криволинейные —стенки, - очерченные о_Мруку икоторые поворачивают поток обратно, затем. вода поднимается и._уходнт через 3 опр«твя ‘выше водоразбитной. стены; каждое отиерстие шириной приблизительно 7 фут, & аюйланысет пззы гдля вставления подоразбионых бруское, устроеиных з 3 -Ж 3% тавровых балок,гразмещенных приблионтельно через. 12 дюймов; Эти_ болки должны помогать @ успокамвании, во-ы путем провуска отходящего погока, 0 ми вызывант нозражении, если:нода несет. крупиыематериалы, которые могут злкупорить,'сечение.

Переяел В. ЛО Жирин:
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Основы гидротехнического расчета.
Введение,—За последний од работы — Упревления _ Водного. Хозяйства › все.саноги ренсе вырисовывлется характер деятелыноси, _ направленный не по пути<АНО восстановления ‚бывшего- состояния - ирригации, а: 10.пути: ›планомерногоулучшения сиетем, Так называеные, туземные типы сооружений все чаще н чашце наакаа слувать место ииженериым типам. Пример. нелавно открытого -Берды-Ку-оносо водосброка. ма арыкс. Зах.(см, «Вестник. Ирригашие - No. 2, стр 110).ЭрО иллюстрирует, ‘что отиечениое: «наступленис» инженерных типов. сооружений‘ ббективно ‘имеет дослаточно мощное экономическое и лехническое. основаниее твмь{де раньше на эксплогтацию туземных › сооружсиий. ежегодно выбрасывались, тые‘©8Чи `рублей зодотом,: часто оказывастся возможным. ностроить постоянНОс- ИЫЧерное `сооружение. стонмостью _двух-трех — дег эксплозационных - расходов Тое положение, определенно; предцещаетрост- числа - инженерных, сооружений» Од-нако, для чанятия. подоблющего - положения, — инженерные сооружения „досожныбыть целесообразно иыбраны. м. „техничекки. грамоио. спроектиронаны, ОзнакомлетЗооащаелым рядох — гидротехиических —. просктовс_мест нп центре, СТадшкент)Убеждают, нто. даже. Элсменларные “гидротехиические расчегы не ‘являются широ-К иооестными: В, связи-е этим, спочоремснио., дать в Турквстане. слещиальнуюкраткую схатью. об осиовах „гидрогсхиического „расчета.`Приводимые приемы и способы идротехнического

‘ктированию сооружений_ на войопроницаеных `грунтах,
_Достаточно подробио _ излагая’ наибол‹

Чиютбета 1, наз,, спосой — Бляй’и), мы еч
общий `анализ и` оцёнку этого способа, @ также ‘указать последние `достижения :обласуи. гидротехничнских. расчетов_по’ мазермалам; оубликованиым — текущенпоу, н ринести 4е выводы, которые. ерятно, предопределят дальнеИшее - разнитие расчетиой ‘ирактики

асчета. относятся. к -про-

НЫ — сцособ — расчета
таем. уместиым и необходимЫм да

1. Общие положения,
м. . Основные расчеты: ‘гидротехнических сооружений Для гидротех-нических `сооружений `осйдаными расчетами -янляюгся:<° 3) гидравличиские, ` оыясниющие — форму — водноро потожа лгартИНУ сноростей в:пем и в.пределах: осего еооружения,..т.. . ® ПОЛЖОДе, -Пожоде:и выходе из_него:
6) оидротехничаские, - определяющие ` ва ан моотйошения - Noе луНыЖУШЩНЫся / потоком, ! идущим, над.и: ло сооружением; м конструхтийнЫен элементами сооружений.

‚Днныи расчетамн очерчиваются гдаоные массы сиоружений, н ири проектирова»ми отдельных` частей приходится. «бращаться. к статико` содружений . для. выше-ЗИ действия различных сил и определения ›прочных `разлерон и кроме того,'©проительному. «скусству. длы усламовления конструктивных деталайГСидравлическая, . статическая ., н..строительная -части. расчетов е будут зат-.МноатЬсЯ. 8 мастоящей -статье; эдеь мы „ остановимся: исключипельно на идро.ехническом. расчетс,
Е_ 

2
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п. 2. Задача гидротехнического расчета заключается, главным образом, в
определении протяженности н. содидности:`укрепления пола (флютбета) сооружения
и откосов камала в месте расположения постройки, а также в назначении_ сой-
ряженнй ее с берегами или дамбамн, достаточных для предотврещения `движения

_ водного потоке в обход сооружения (сбоку). Центральную часть Задачи, состав:
‘ляет проектирование флнтбета.

Конкретно она сводится к определению:
а) очертания подземной:части: флютбета:
6) толщины флютбета,
®) протижениости _ жошности. отдельных: частей флютбета.
п. 3. Части флютбета и их назначение.—Флютбегом, называется укрепление

‘пола’ между устоями или бычками сооружения н виё`иж вверх, и ВниЗ о’ тече-
иню.до сопряження © «нормальным» (обычно эемляным) руслом:

По’ мазначению и местоположению : флютбет разделяется. на три характерных
части (черт. NoNo 1-а и 1-0):

а) нонур или ‘часть креплейнл, выденнутая перед’ сооружением;
©) водобой--часть: крепления; воспринимающая ` удар (иадсние) главной мас-

ы воды и наконец,
в) одослие ийн` рисберма-часть` крепления, - сопрягающая ̀  водобой с «нор-

мальным»`руслом.

В общем, флютбет вынолняет троякое назначение:
1) О представляст как бы иепроницаемую перегородку между бьефами. (т ё

участкани канала выше и ниже сооружения) при закрытых пролетах устрой-
ства; или, когда это Менозможно (Как в большинстве случаев), флютбет предотвра:
щает вымывание отдельных частиц групта фильтрующимся: током’ воды. (под со-
оруженнем).

2) Флютбег противостойт выпиранию (давлению вверх) фильтрующейся од
° него водой,

8) Флютбет образует рациональный — путь мадзеиному иотоку, противостоя ®
разрушительному. дейстаню больших скоростей потока (по сравнению с мормал
ным руслом) при прохождении его через сооружение и придавая, потоку _ Форму..при
которой не будет нн размывов, ни отложений наносов гри вхождении воды ма

‹ флютбет и при выходе © исго в дальнейшее русло.

п. 4. Факторы, влияющие на проектирование отдельных частей флют-
`бета, Рассмотрим, какие факторы илц обстоятельства должиы приниматься п0 внима-
Я орн "прочктирований -в лавислинетЕ: тоОЗеРАяДЕИ ‘боты отдельных частей|
‘флютбета (Черт. 28 1-а н 1-6),

а) понур. (крепленис перед`сооружением) имеет! назначением развитие общей|
„ водонепроницасмой длины флютбета и предохранение от размыва - грунта перед

сооруженнем, так: как скорости подходящего потока несколько увеличены по срав-
` ® нению с руслом. верхнего бъефа: Очевилио, понур должен: быть _ мастолько выд:

оинут вперед, чтобы донные скорости, в начале Noго, как раз достигали допу"

скаемых `предельных скоростей для дамного грунта. С другой стороны, он доде)
жем: прикрывать:водопроницаемос дно перед сооружением в той зоне, где фидь" /
трация' (вниз) хожст нарушить цельност грунта,

"Таким образом, на проектирование понура оказывают влиянне: с ОДной.
роны, донные скорости`подходящего потока и скорости. фильтрации в дно каа
‚за:перед сооруженнем, © другой стороны, способность грунта протиоостоять ра
мывающему. действию струи.
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6) Водобой или креольнис диз между устоями и бычками, составляет наиболес:
солиднуючасть:«флютбета: Он. должен воспринять падающую массу воды, идущей

6 верху. сооружения (перенд), противостоять оыширанию фильтрующегося. под

‘ооружение._погока и иметь такос очерзание _чтобы: фальтрационный_поток` под
ним нигдесне емел`оплсных для’ целости: грушта скоростей /

Таким образом, на просктирование нодобоя влияют: © одной стороны, форжа
`"адземного н подземного водных потокон, и & особённости налор (т. ©. разность

‚ горизонтов воды перед и За сооружением), @ ‹ другой стороны, качество грумпа

) (чорозность,_одопроницаемость и пр.): В связи ‹ эшыи факторами и назначе-
) ннем водобоя приходится, оыбран подходящий материал пострейки, бпределять

го длину н толщиму.
в) Водослие мли крецлениё 3а одобом дб нормального русла, имект

целью создать путь, на Котором скорости понерхибетного _ потока, постепенно
‘уменышаясь, получили бы в конце Значення, допустимые в услоннях нормальног»
русла. Кромс того, это крепление должно прикрыпать ту 80ну Дна и оТКосой
канала. мижнего бъефа, в которой скорости Мыходящей фильтрационной поды! мо
Уг произволить вымывание (иынос) частиц, групга:

`Следовательно, при проектировани сливной части (мотбета следует при-
нимать во внимание форму и характер поперхностного и фильтрационного пото-

ков, @ также качество групта. В стязы с этими факторами, производнтся : выбор
го материала крепления. м назначение иеобходимой мощносги и протяжен-

мости_ его.

Сделанный разбор показывает, — что: на’ проектиронание: флютбета в целом
илняют, по крайней. мере, нижеследующие оснонные факторы:

1) форма_надземного водного потока с полной картиной `распределемия ско
ростей. в нем;
‚ — 2) форма подземного подного потока с картиной ̀  распределения скоростей
' давлений, при чем. нередко можно ограничиться картиной скоростей давле-

только _ по контуру (\)). подаемного очертания флютбета н по примыкающим

`унасткам. дна, выше й ниже сооружения;
3) качество _ срувта, как п отпошении. характеристики ©го фильтрационцых
о, так и в отчошении безопасных допускаемых скоростей фильтрационного

мадземного потоков;
4) качества — материалой ностройки (иодопроиицаемость, всс, прочность, No6-

ичина. отдельных частей, их связиость и т. -)
‚ Помимо этого, Конечно, ла проектиронание влияют м’ обще-технические

овия (допускаемые нормы и проч.) и ЭкономичЁские соображения. — Но эти
оры являются второстепенными в зрактуемой постононке вопроса:
‘Что касается ` первого фактора (наласмный поток); то определение сг м

перирование © ним целнком относится к области гидравлики (по’ преижуществу,

‘омерное движение), поэтому этот вопрос здесь излегаться не будет, как:
ищий за рамки взятой темы. Однако, чы принуждены особенно подчеркнуть

че самой тесной связи между сидреолическими и гидротехнически

"Носледний фактор (качество материала) также н будет Зде“ь обвещен, как:
мо . разобранный в соответствующих — курсах стронтельного - искусства и
огии. строительных `материалок

° Что же касается вопросов выяснения формы подземного потока; т0, Жетя и
‚ No мы должны остановиться На нем для установления и выяснения: общей:

‚деижения подземного потока, которая позволит наметить логичные пути

расче- ^

*



‘проектерования „флютбега. При этом, Конечно, придется трактовать › совместно
эторой: и третий факторы @: . Форму подземного потока м качество трунта),
так’ как онн межлу собой связаны,

$ 2. Опытно-аналитический подход к расчету флютбета.
п. 5. Общее.—Как уже отмсчалось, три основных нопроса приходится раз-|

‘решать. при_проктировании флютбсте:
5) назначенде лодземного очертания,
6) опредсление:толшщны в раздичных частях. флютбета
#) определение _ длины отдельных частей,
`Ни одии из этих вопроспь_пока еще не решен подностью и безупречно, при чем в

"такой форме, которая была бы дегко усволема н просто приложима в практике расчета
Происходит. это вследствие хиожества влияющих факторов и.сложности всего ЯВле-
ния, не поддающегося. изображению — простыми — математическими форжулами.

`Так кок осе. перечисленные мопросы. тесно - связоны с представленнем меха-
мизма диижения грунтовых. вод, то мы прежде всего и изложим материал осие-
чцающий этогвопрос, _ следуя одномреженно и хронологии его развития, No " слож-
ности. его трактовка

п. 6. Основной закон движения грунтовых вод. ` Изучение - движения
грунтовых од уже даено привлекало внимание исследователей, - Еще Дареи
(1852—55 г.) опытным путсм — исследовал чакой лвижения груптовых в0д й дал
лля’сго выражения следующую `Формулу! {

9-кор-ко + ЗАНОНа ли с ОА
где: @—раскод. ноды,

1 —длице. колонны песка,
Н--разность (дотеря) напоров на нерхисм и мижием конце колонн, —-
©_——плошадь поперсчиого ссчения колонны, х
— коэффициент фильтрации, зависящий по Дарси лишь от рода пескай
{——пьезомегрический. уклон ‘или. гидравлический градиент. 3

`Несколько ` позднес (1857 г.) Дюпюи; уподобляя — днижение грунтовой_поды
‘лмижению ее по тонким трубам, дал формулу:

угтан ва

где и» —живое сечение трубки,
—хеё смоченный._периметр, {38
ч-—ередияя скорость в ней,
Я—-опытные ` коэффициснты,
\——пьезометрический _ уклон.

Так как при движении. грунтовых вод обычные скорости весьма — малы, о
мпорым членом (8:) предыдущей формулы: можно преебрегать, а тогда ее МоЖ-’
но привести к тому Же виду,; который был дчн. Дарси.

'Не редко закон Дарси формулирустся словами: „корость водного ` аотока!
в грунте пряно пропорциональна пьезометрическому уклону“! т. ©

=м ЕНа < оо

‚Коэффициент (, `входаший в эту формулу, н получивший` название коэфф.
` Фильтрации:или ̀  „проницаемости, очевтдно, есть — скорость фильтрации -
«лмничноя. уклоне (1<=1 ). л



эменение коэффициента
т (те . отношения

можно_ иллюстрировать
‘ема пустот ко ‘всему об'ему, запимаемому грум —

‘нижеследующей -табличкой; — данной — Карпентером —

аер 10
‘зерен__ . процемт:

в дюймах | „пустот
КАЧЕСТВО МАТЕРИАЛА.

Мелкий гравяй. -

Грубый: несок:

Тонкий.песок -
‘песчаный грунт

Супесь ..
амна &

— Формула () можст быть. мазвана основным. законом фильтрации, — так’ ак,
‚зднейшие экспериментальные исследования @ большинстве подтвердили ее прат —

ь, <Проф. - -НыоНс Павловский **) аст этой формуле более широх —
‚обоснование, ‘лозводя : се: з разряда простых экспериментальных обобщений
овной закон фильтрации:и называет его„иринцицов" илиуиачалом"' Дарси, — —

° Закон этот имеет нсекоторые пределы, сооего распространсния, как ® _ ото?
уении размеров зерен: грунта (при крупных: зернах ф. 2 не“соблюдастся), — ТаК

/: отношении - скоростей () Опытных и теоретических — данных © — змачений,
пределов о настоящее время. еще ‘не. имеется
Для. дальнейшего изложения полезно все же остановиться и на мекоторых`

ругих 909.';... (обходя псе же молчанием большинсгоо з инх вследствие крат
статы),

'Формула Аллан Газена (АН Нагеи, 1892)._Газеи первый попытадся: —
ть влиянне зерей разиой.крупности, состевляющих. иселедуемый грунт; |Кро-
ого, в своей формуле ои учитывает влиямне темнературы.. Его формула (аля!

ти_ в сутки). имест следующий пнд:

уалаге 691 (0,70--0.03) с ло ТОМЧоаН
` гдечфе == действующая пеличнна зерна ® миллим@трах,

1 — длнна колонны груйта
Н — потеря `налора,

-> гидравлический ‘градиеит (пьезометрический `уклон),
А —- числовой коэффициент, зависящий от мер в Которых. выражастся

скорость (для скорости в фут/сутки А == 3,28; в метрусутки А==1 Ю
т д.), у

© — физическая постоянная для данного грунта (обычно с-=от 1000
ло 700).

т — темпёратура_по Цельсию, при чем выражние в скобках представ-
ляет земпературный_ коэффициент, который равен. слинице - прм
т=10.

— Остановимся несколько на двух воодимых Газеном понятиях: 1) действую-.
величнне зерна (4е ) мн 2) коэффициенте нёоднородности - а ы

Мт\д. роск. Боок“! р. З62. - й

нвловсноь, Тория. ииожения: сруптовых од ч Ридротехныческими кроружени? _
иооные приложения , (Петербург, Т92 т. е омЕ

‚



“ Ё ъ
‚Действующей_величиной зерна. Газен называет величину-такого зерна (4 ),

_ -— меныше которого в данном грунте содержится 10 проц: зерен: по весу м, ©ледо

‘увательно, больше`которого — 90 проп. зерен:
“

Кооефиинентом `неоднородности. Газен. называет отношение (° в котором (& )

действующая величина зерна, а (4,) есть такач величина зерна, что грунт - дает
60 проц. зерен размером меньше 4, н 40 проц’ размером больше ).

Чго касается величниы физической постоявной (с), то автор формулы счи--
таег, что она зависит, главным образом, от чистогы грунта, Для чистых песков &

с==1000-700, для Сболее загрязненных с 700-500, — Чаще всего, с 1000, — но.
пообще. (с) колёблется от 1200 до 400,

‘Формула. Газена приложима к груптам с действуюцей _ величиной _ зерма. о%
0,10 -до 3,0 мм,

Выт. обозианить телеритурный. комефицинит. чер (В) н САЕ ) ер СО
то формула (3) примет вид закона Дарси: ус=к Б !, а при Т = 10° ; ‹В

“Формула Газена. неоднократно. применялась в конкретных. задачах: гищ:ипх-
ники (водоснабжение, канализация, дренаж, плотины и др.), чему, в эначительной
мере; способствует- возможность получения. иеличин нужных для формулы. простым
чехническим - исследованием ‹ грунта даже не в лабораторной ` обстановке. Этим
формула Газена оыголно отличается: от других более сложных выражений скорости
фильтрации.

Существует: еще_несколько формуй предложенных `различными авторами, о
мы ме будем на них останавливаться как по причине менышей их -практической
‘приложимости, так и вследствие менее ясного, а имогда н` спорного построения, Во)
всяком ‹случае, большинство из этих формул мотут быть ‘сведены к принципу.

Дарси:
Несмотри не приложение формулы Дарси и других, к расчету движения грун»

товых вод в некоторых проктических вопросах гидротсхники еще со времен Дарся
м Дюпюн, все же до конца`‘ирошлого столетия к раечету. гидротехиических соору-
жений ̀ эти формулы: ке применялись; -И только с начала` 90-х годов английские
сидролехники, столкнуошись в Индии с необходнмостью `расчета гидротехнических
<ооружений _ при. переустройстве туземной.ирригаций, делают первые. попытки. по
дойти опытным путем к установлению методов расчета гидротехнических соор;
жений, учитывающих качества грунта, на котором оцн расположены, Нанболы
интерес в этом отношении иредставляют опыты Клиббори'а»

п. 8 Опыты Нлибборн'а *), Клибборн и Бересфорд в разное ®р
проделали серию опытов с песком, заключенным н трубах. Результаты ой)
кованы в 1902 г. Клиббори — испытывал горизонтальвую железную трубу. д
120 фут © внутренним днаметром п 2 фута, наполнейную песком. (Черт, No

Вода. подволилась © одного конца с различныхи _ начорами от 1 до 9 фут:
ругого конца вода выливалась через открытую цесчаннум поперхность, распот
экенную горизонтально, Через каждые 10 фут: были вставлены стекляные
мстрические трубки с помощью которых - определялось паденне напор:
производились _над песком различного качёства: В результате этих ОПЫТО
эыведаны следующие `заключения

а) При одном и том же песке, одинаково цабитым, в трубу, когда длина|
поперечное сетение плошщадитеска. остаются постоянными, то-об'ем `проса'

) ВискМеу 1, роск. . р. 368 на русском яз; <см) ' инж, Чиков / Отыты!
на проеячнваннем черео песок* К© 1.)



о напору..

) Если. действующий напор и площадь сечения остаются. постоянными, то
просачивающейся _ воды ‚изменяется обратно пролорционально длине.столба

› пропорционально площади. сечения _ колоны: песка:
—) При смеси. песков различной крупности, просачивание измсняется _пряжо:

порционально сумме промежуточных пространсти, а: сопротивление дпижению.
ло зависит от поперхностного ›трения`п: трубе,
'Затем,: Клибборном ‘были’ сделаны - некоторые обобщения и указания. о нан-

‘удобном. положении. _ отдельныхдеталей ‹гипротехнического сооружения а
‘заметки о характере их работ: Однако, все эти``указания н: обобщения не

довали.. непосредственно_из ̀  опытов и’ никакойтеории ‹млисдаже. технического
‚расчета флютбета, базирующегося на прочзведенные опыты, Клиббори, н

й: Вместе с тем ме подлежит сомнению, что нменно в это премя в группе. ан-
Кских ирригаторов, чдейно близких Клиббориу, появляется мысль рассмотре-

Ня фильтрацнонного потока под сооружением, как потока’ в трубе меполненной.
М групго, на котором лежит Фаютбег.: Поаидимому,-этого- же миения_ придер-

лея и Клиббора,
‘Один з его. сторонииков, мистер/ Гордон, показал математически, что_для

„Мобой формы с постоянным _ поперечным. сечением паденне пьезометричес-
‘напора. выражается. прямолинейно, В случае же расширяющаейся трубы ли-

А пьезометричёского, уклона_оказывается криполинейной с выпуклостью, обра
ой ониз, а присужирающейся.трубе кривая_пьезометрического уклона_ бр
выпуклостью „внерх. (черт. No 3). Поэтому Гордон предполагал, что рассжат-

‘движение потока под’ флютбетом, как по трубе (с линсйным. паддыием на-
р2) можно только логда, когда подстилающий водонепроницаемый пласт распо-

‘горизонтально.

испытуеных — груптов размывающие скорости` фильтрашии (а тем
/ющце_гидравличеёкие — гралненты), Однако, это предложение

:но. Таким образом, до 1910 года в попрос о расчетс флютбета
о нё было внесено достаточной ясности, хотя, как будто бы, уже тогда няме-

сь некоторые пути_ к разрошению этой задачи.

Способ Бляй‘я.—В 1910 году Бляй (ВцМ) ‚ опубликовад - свой_ к
'Ьный труд ТНе Ргасцса). Оезйи. ог 1епцацоп, \огк$, „в котором. уже совер-

'ясно и определенно презлагает способ расчета флютбета, — получиаший в
мейшем — весьма широкое распространение в расчетной практике. Так, как

этот до сих пор почти исключигельно фигурируег в0 всех. «иглийских
ных руководсгвах по крригации, н так как русская проектировочная ‘прак-

тика, тоже, почти, исключительно, оперирует с этим ‚способом, то мы остановимся
па изложении его несколько. подробнее *)..

`Изучая ряд катастрофических разрушений гидротехИчёсних” сооружений а
дин, а также рассматривая условия хорошо работающих еворужений Индии,
ота и Америки Бляй пришел к заключёнию, что манболес частой: причиной:

мастроф служит вымывание частиц грунта ` из_ од флютбета (главным ‘образом,
"под _ одобоя). Такое вымывание частц, оченнлно, - возможно только тогда

°° ®) е следуя в наложении автору способа,



ов **———ч_тт——_-ч

о ВЕстНИК ` иРРИГАЦИИ —

когда скорость' фильтрующегося нотока (хотя: бы п некоторой зоне) -превоскодит
лопустимую для данного грунта. Полагая прямолинейное паденне пвезометричеч
ского уклоне по длине ипути фильтрационной струйки, Бляй’ю оставалось только
маметить' какой: фильтрационный путь будет для сооружения `наиболее опасиым..
'Он предположил, что таким путем будет служить КОНТУр () подземного очертания —
водонепроницаемой части: флютбета, (черт. No 4). После такого предположе-
ния. легко наметизь и дальнейший ‚путь`расчета,

В саном: деле, * по`‘формуле. Дарси мы` имеем:
мж к

Если допустить; ` чтобы скорость: фильтрации`нонамболее опасному ля ` соору-
жений . пута ‘ностисала’ ак ра ‘предельного Ззначения ‹скорости. () допускасной
для данного грунта, то, очевидно, нсобходимо этому пути дать такую длину, —
тчобы пвсзометрический`уклон () точно равиялся отношению -допускаемой. ско.
т (уд). и коэффициенту: фильтрации`(к), т @:р Чо/К; (К т сопе!)

С другой стороны ` пьезометрический — уклон ст` отношение — действующеги
напора (Н) к ллине пути’ (1), (черт. 2 4)

‘Сопоставляя ‘две последние форму ы` нджен патисать
н к

сча ат

Та Как дим Каждого грунта лонускиема Ёкорость ()° ‘еёт о!
<тояниая, то, Следорательно, н допускаемый пьезометрический, уклон: @) (или
таК маЗыв., гидравлический градиент) ести неличине постоянная: Поэтому, висето)
задмия допускаемой ля даиного грунта скорости, межно‘Задавать: допускаемый
Я него гидравлический градиент (\). Этот градисит Бляй вырежает мак отно\
мение единицы к некоторому числейному коэффицненту „©'

!
о 4

"Таким образом, вмссто того, чтобы говорить: для данного трунта допустима ®
<корость_ фильтрашии. (\), можно сказать, что ланный грунт харэктериауется
коэффициентом „С*, !

После эведсния. коэфф 'С потребная длина '(4) опасной фильтра:
иионной струйки,которая по предположению совпадает с контуром пблземиого
очертания, ныражастся чрезвычайно_проетой формулой (черт: No 3).

Сн, 5)
тде. Н—нанбольший действующий напор в ‘сопружении; ` обычно он _ получается

при нацинсшем горизонте мижнего бъефа ( частности, Когла нижний канал’ бем

'ды) и при поднертом горизонте верхисго ` бефа..
Подчеркием в заключение `основиые предполож

‘го метод. Их кожно свести к` двум. положениям,

1. Наиболее опасная фильтрация под сооружением идет по стыку'
водонепроницаемой части флютбета и грунта. 3

!!. Потеря напоратв любой точке этого пути прямо пропорциональна`
‘длине его до. рассматриваемой точки и не зависит от маправления пути,
. . идег ли фильтрация`горнзонтально, эниз,; вверх, или. нахлонно):

‘Отнетим, жежду прочим; что при изложенных положениях ‚ нет , надобности °
утоерждать будто вся фильтрация идет именно по этому пути; можно не отри-
чать того, что часть фильтрационных токоп (я-может быть анячительная); пойде

ни. Бляй'я, обусланлинающие



‘водопроннцаёмого ‘слоя; но эти. пути ' будутболеетдлинны,. чем..контур-
путь () и’потому 'скорости ‘на этих путях’будут менее: допускаемы, -Если

ке некоторые з них и будут почти такой же длины (а м. 6. м’ меньше),. как
Контурный 'путь () то все же изложенный ‘прием: предполагает, что’ стык двух

ородных гел флютбета и грунта’буде1 являться “наиболее легким ! и гдоступ:
° ным путем. для филтрации, сравнительно - слутями -в толще грунта: & ‘потому -нан-
‚ более опасным для устойчивосги сооружений' следует признать комтурный путь )-

п. 10. Значения козфф: ‚° и его физический смысл—!
называемый — иногда ` Бляйеоским: коэффициентом - фильтроции, - нё _ имест
ния! (т ©7 оден 'для’ любыхсмер; <лне-'измеийясь численно);, сго величнна

— возрастаст вместе с упеличением легкости Эымывания (выноса) отдельных частищ
‘групта фильтрационными струйками. воды.

На основании своих наблюдений Вляй лае' закую ̀  табличку*) грунтов_ м
Численных — зналений: коэффициента — ,С“* (нами- добавлена--последняя — Колонна

`› допускасмых уклонов ).

Пв ЙН

эленкий. несок, как на.р. Нил, 18 | 0,0555.
М! чонкий тесок, ак на р Колорадо ^ оь 15 —| 0,0667

Грубый_песок. 12` | 0,0833
9 | ли

- оде-о

Для лесса в русской проектировочной практике — дают различные
` значения. от 6.до..9**) н даже_да. 12, в записммости. от важуости сооружения и

от.....большей или. менышей, смелости. _ проеклиронщика. -К сожалению, микаких
опытных данных по этому, мопросу у Мас,, цока, меёт.

'Физический, смысл. коэфф. „С“ ясен. з формулы (4). „С есть. величина,
‚ обратная. гидравлическому градиенту (, безопасно допустимому в данном грунте:
/ — Можно определить „С и иначе. Счнтая сдиницу в числителе формулы (4)
‚ мАснОВанНЫМ. числом, длины, (напр. 1 мегр),. Можно, сказать, чтоу „„' ст` длина
‚ (в тех же мерах, ® которых ‚выражкна сдиница, ‚ мадр.,.п метраж), ма которой
‚ иииа напора (Н.-= 1) создает предельную допустимую скорость (ч;). в данном грун-

7е — ли на которой, можно безопасно допустить падение мапора (Н)в сдиницу длины-| — Наони, н дорнулы @ п @

() может быть н больце и меныше \, -- (5), в эависимости ст виешнх _ услоний, о_ о
_обснание пыживаиня частиц нсобходно задавыть аке размеры, чобы фоктческий` пысонетрический ужлон 0 быя е оЛЬЕ О ер

‘ ®) Екснехентуу М, 11р 24; ВШаМ, св. М1 р, 165. аРрнр В гре „ имеются ‚ несколько цёсогзасованные _данные о_зиаченнях"Олииаков первые три номера `таблицы, остальные ке градации и
В на 500000 лес, Г: стениараа 9 влезиый Си проипчась

КПа ы распререлтльной ба на
+ мелах сооружений аннн 6е3 мб каа т ,

Е
.



ооа зание подаеного очертания, очеилио, с
бору контура: (1,) такой длины, чтобы она ‘была больше или равна_
чер 5), т ©

: 1 = р НО
п. 12. Толщина водобоя.— Согласно. положения 1 п 9,

фильтрационное давление в любой точкс подземного контура, Возьмем на черт
“ точку (®), лежащую на расстоянии \; от начальной точкн флютбета (счвтая дл

мы по подземному контуру), м определим пьезометрическое давление в ЭТОЙ гочк‹
Если` у —, #ся: длина подземного контура, я

Н —\действующий напор, то фактический пьезометрический уклон будет: _
1

: ъ

пПоторя_мапора ( х ) ма длине 1х — будет
Вижит аы —ИеНИ о» асжожбко * анТ)ы ы

Остающийся (фильтрационный) налор ( х ) в точке (х) выразится формулой _
в = Ненмх Н (1—) - (8).

Соотнетствующее этому_напору ( х ) давление ( рх ) в точке (х) будет
В5 лл анаа ва одь аса чна аОа ) 3

где уе=вес единицы об'ема ноды (при вырвжении давления в Тоннах, @ НапОро
| ( )—й метраху-ует ). 3

7 Фильтрационные давления ( рх ), действуя во всех точках нижнего очертания|
нодобоя, создают в сумме выпираютщее усилие (, стремящееся поднять флютбет,|

Протнводействовать такому под'сму ( вызываемому им разлому) можно )
тремя_путями: 3

а) укрепляя флютбет на анкерных сваях или других аналогичных конструкциях; _
6) закладывая арматуру в бетоиный флютбет с тем, чтобы ои работал, как ̀

железо-бетонная плита, закрепленнея под устоями мли бычками; —3
в) давая флютбсту такую толщиму ()), чуобы получающийся › собственный

`вес (0) уравноресил › выпирающее усилие (No или, даже, был бы болыше его, -
Т. е. чтобы Ож=М. {

Последний путь наиболее прост и надежен _ как в конструктивном отношении,
так м в ресчетном, а потому он, кок нанболее `распространенный, и будет рас-
смотрен. ниже:! ‚

'При определенни ` толщины () флютбеа в точке 5) рассиетрим _ отдельно
‘два случая: Ё

А. Когла _ водобой затоплем, т. ©. горизонт воды в грунте и в НИЖН
` канале совпадает с верхом кладки (черт. No 5), Понятио, в этом случае (п
закону\ Архимеда) тело кладки теряет в своем весе столько, сколько весит массив п
отакого же об'ема,

Б. Когда водобой не затоплев, т. ©. горизонт грунтовых од нё вы
‘одошвы‚_водобоя.

‚Случай А. Возьмем вокруг точки (х) очень малую (элементарную) площа
(е); фильтрационное давление на эту площадку будет:

' ан @р ст ОИ оьв ол САН пажто Н
` Примем площадку (No) За основацие и выделим из водобоя вертикалый

— образующими цилиидрик, высота которого (1) равна_ толщине флютбета в точке (
'пренебрегая (в запас прочности) сцеолением этого цилиндрика с окружающ
`кледкой, будем считать, что вес его должен уравновесить фильтрацон
`давление (Р). ы



‚ ле к — ее сдиницы об'ема. кладки,
«4—-об'ем. цилиндрика.

Л вес_его в воде: /
®у — ©1р == 9 (1к —) ке

|(ак ак (у—вес воды того же об`емд)-

‘Обозначим удельный вее кладки чере ®к

‘Очевидно, “& == ', тогда. последняя формула перепишется так:
т

' н (—
СОН Е

: * Подсчитанную толщину () Бляй рекомендует (в Запгс) увеличить процентов
—на 30 (, ©. ужножить на 4/3).

Тогда формула-примет. вид.
3 Нхъ ‚д_\| у) ельчатьецы М1О)

Случай В. Для незатопленного флютбета _ толшннй () легко попучастся
срапнивая (Р.) м ( Са) и проделывая только что описанные подстановки.

‚ Окончательно получим

— или вводи, коэффициент. запаса (4/3):

(...;Ё'_м'.“" 3е „ораЗЖН)
В расчётах. обычно пользуются ф. (10) т- к. случай (А) «наивыгоднейший»

1, фактически, часто. ветречающийся, & пременно ои Может иметь место пОчти’ во
`жех сооруженизх ®)

п. 13. Примечание к $ 2. В текущём году **) вышел в свег большой труд
0ф. Н. Н. Павлонского, _ «Тсория движения грунтовых д под гидротехниче»

— скими. сооружениями н е основные приложения» (752 л. стр. текста н 32
`листа. атлоса с 185 черт.), в котором. автор. глубоко и широко трактует взятую
лему. Этог труд является самым, замечательным произведеннем по тёории гидро-

‘хиического расчета. Автор анализарует все существуюие до сих пор способы рас-
чета, даег решение задачи п общем видем. предлагаст новый метод расчета. Произие»

`денные мм опыты, предварительного характера в общем подтнерждают сделанные
`ня выводы. \Есть основания ожндать, что та работа послужит поворотным лунк-
` том и п практике гидротехнических расчегов. В виду большого значения н ис-

ключительного интереса трула проф. Н. Н, Павловского, мы считаем необходимым
‚ кратко ознакомнть © ним в отдельном ‘параграфе ($6):

5 мж в практике истрёчанься случай н кчгде ча вбдобовм честся ностоянная ичут

нна В тогла. формула. для толиины булег: &
х : З

‚*%) Кнга помечена 1922 г о ост ила в продажу дегом , 1923 г.



значению их размеров.. Обычно онн определяются по змпирическим форм)
зжисйшие из которых приводим в $ 3. `

$ 3. ‚Эмпирические формулы.

п. 15. Ориентировочные соотношения. Длина понура, водобоя
° до последнего времени *) определялись?-по грубым приближенным соотноше!
`или по сопоставлению с существующими устройствами, которые по типу подо
‚проектируемому.

Русскаяпрактика по водным путям для невысоких водопорных No регуля:
ционных плотин выработала, примерно, такие соотношения **)

Понур — от 1 до 3 Н! (напоров)
' Водобой — от 4 до 6 Н

'Водослив от 5 до 7 Н и более.
Однако, эти соотношсния следует считать только, ак очень общие орие

‚овочные соображения, так’ как в них совершенио не отражена зависнмость дл!
`крепления ог главнейших факторов, влияющих на размеры флютбета (см. п. 4)

Недостаточность аких формул давно чунствовалось, :

п. 16. Разделение формул, В 1910 г. Бляй в труде, о козором упо)
малось в п 9,-выпел ряд эмпирических соотношений, касающихся, главным
разом, длнн. водобоя и осей длины. крепления_ (т. ©. Нодобоя вместе со лИО
Качество грунта в этих формулах учнтывается воеденнем. того же коэффицие!

— #«С», о Котором даны пояснения в п.л. 9 н 10, Эги формулы обычно и фнгур
руют в английской и американской литературе, а также в русской проекти
вочной_практике. 7

Бляй ` считает водобой сделанным. из прочной водонепронмцаемой каменной
(бутовой) кладки на растеоре или из бетона. Остальное крепленне предаолага

‚ из каменной наброски или. отмостки, Е

` — В зависмости от формы водного потока, все Ээмпирические формулы_ раст .
`даются на три основных группы: 3

@) для подосливных плотин,
6) для промывных Шлюзов, (черт. 6)
9) для. перепвдов. ’і ]

В этой_последовательности, мы
Бляйем,

Ё п 17. Формулы для водосливных плотин (в футовых размерах).
‚ Этчеверри длина водобоя должна быть ис мёнее 3—4-х высот гребия пло

мад полом, Ж9
По Бляю длина Водобоя (\):

шслс\/ лОЙИ о ее (19)

однм формулы, ме ограничиваясь '

ы 13

-где Н, == высота -гребня щитов. плотины / над полом (с: иизовой. стороны), —
— © = кооффициент, указанный ‚выше.

'водобой плюс риеберма) по Бляю`

"Эброже «Куре пинур. поди: путей



гдё Ну — высота гребня плотины нёд горизонтом воды в нижнем бьефе.
@ — иаибольший расход в кубических футах в секунду на единицу Ширины.

плотины (на ! погонный фут)..
‘Что касается монура, то ля водосливных плотин, вблизи которых — данные

смягчены ‘наличием самого тела илотины, прямой необходимости защиты
} русла перед плотиной часто — не имеётся: Однако, в целях ргзвилия длины.

‚трачнонной линий (см- п' 9), рекомендуется’ делать. водонепроницасмое креп-
ние дна © верховой стороны плотимы на длиие одной-двуж гдублн воды перед

уженнем. ;
"Толщина: водобоя ‘определяется ‘приемом, изложенным -в п. 12, Бляй считает,

`что водобой не должен быть тоныше чем У/Н где Н--глубина высоких вод ма`
`полом (в футах). Только для регуляторов, основанных ма глине толщима оодобоя
` может быть меныше У/Н. Толщина в 3 фута считается — миниматьным — конструк- —
‚ тивным’ размером (в: больших: сооружениях) у
° Каменную няброску за водобоем речных! плотии рекомендуется - делать тол»
`щиной ме менее 2-х фут-
° . 18. Формулы для промывных шлюзов-—(в фулах). Промывные шлю-

‚ в отличие от ВОдОсливных плотин, дают донную струю, при чем. в случае не-
нышого открытия отоерстия (щит почти совсем. опущен). скорость, — ВыхХодящая

з под щита потока, „может „достигать больших, величин. „Поэтому для. понура и
добоя приходнтся ечитаться с Возможностью больших донных скоростей. Кроме —

приходится иметь в Виду, что при полном закрытии зазвора во время
'воды: водобАЙ должен выдерживать:‘значительное фильтрационное давление.

зн с этими Э-мя ‚обстоятельствами, флютбет получает болсе. снльное развати
Гонур. делается длиной от ! до 3-х глубин воды перед шлюзом, при ман

‘ышем. горизонте в_перхнем_бъефе,
— Водобой (по_Бляю) принимается _ равным

м *›1С\/:'‚"' Пр СнЬ ееча )

— Помная длина’ крепления:
°

с - всу/ 1/ 3 — а3 © ИНЕа 138)

„ Толщина. водобоя _ определяется _ приемом, _ нэложенным, в п
‘эмпирической формуле Бляя:

п. 19. Формулы` для ‘перепадов —(в футах). Переиёды жожно рассма- ;
тривать, как частный случай нодосливных плотин, но м промывной люз. может,

ввиде перепада.. Для внеселия ясности в номенклатуру условимся перепадом.
читать. сооружение (чер. No 1-0) сопрягающие _ участки русла, расподоженные —

на разных ‘уровнях, Обычно, подводящий (верховой) канал имёет дно на уровке
требия стенки — падения (или — близко к этому). Водобой перепада, дая болес
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мягкого восприятия пацающей воды, может иметь водную подушку, которая _
деластся, либо в форме колодца, опущенного ниже дна ‘отоодящего канала, дибо
в Форме бассейна, образованного поперечной стевкой в огподящем. канале, тогда
пол подушки и дно прилегающего _участка канала _лежит на одном |уровне;
в последнем случас горизонт воды имет вторичное подение над упомянутой
поперечной стенкой, Водная подушка может и не быть в перепаде, тогда. УЛар
от Падения всей массы воды. воспринимается водобойным полом.

В связи с этим при просйтировании флюгбета перепадов „помимо ‚ опредё»,
ления протиженности. понура. водобоя м. слива может пстретиться необходимость

» определении длины и глубины подобойной подушки. Последний вопрос в работе
проф..Б. А, Бахметева «К вопросу. о расчете.перепадов») решается. аналитически.
Здесь_ мы ограничимся. приведецием эмпирических. данных мз онглийской м аме-
риканской проктики, имея в виду в будущем посвятить., особую статью © более
‘полным, изложением вссх. нопросов, . относящихся. к ороектированию . сооружений
по сопряжению бъефов (перевады и быстротоки)

Понур в перепадах счигается достаточныму - если. мее длину, ` равиую
однократной и двухкратной тлубине воды-в верхнем канале,

Дамна водной подушки. по Этчеверри равна.

у луурасаее еча и чеаснавчл и ы

где Н — глубина в верхнем канале,

„7 — разность' лодных. торнзонтов выше и миже перепа
По Бляю, ! 2р, где „эр'' высота стемки паденмя.

Гяубина. водной. подушки.широко изменяется, - Этчеверри. считает практи-

чески` удовлетворилельным давоть’ глубииу 4 =` 3 7 няи о формуле

п=з у

4 з ЗАРОООСРЕВу

и водная подушка ме делается, то длими ̀водобойного _каменного _ или
бетонного пола по Бляю равна:

МНа . (19)

ли по формупе для водослнвных плотин `
Рекомендуеная ,тодщина пола. в этом. случае

ИНЗЕр @ футех) .. . . . (20)

В американской практике для “ железо-бетонных перепадов средиих размеров
толщина принимастся в 12 дюймов, а для больших--около 18 дюймов,

Вся длина крепления принимастся - такой же величчнЫ, / Ка м длЯ. в0до-
‘сливных плотин:

‘

1 =,0-385 СУНЫ@” -н @9)

о Этчеверри для средних условий крепление /3а водной -подушкой должно!
распространяться, по крайней мере, на расстоянне равное длине водной подушки.

п. 20. Сводки формул. Для удобства пользования ` вышеприведенными
Чформулами мы дасм сводную таблицу с коэффициентами, пересчитанными для рус _
ских. (сажени) и метрических мер; і



- водосливнЫЕ плотинЫ
Даюна оана н Па СуН, — | о42с/Н, — | 0.а С УНЕ
аяна „с оЙ) оо ут оу”

ПРОМЫВНЫЕ ШЛЮЗЫ. } °

аана оасиН о о23 с ИН, оЦ от УН,
-Лаящина. : .. 4 1,Й л23 МГа 047 оу

. ПЕРЕПАДЫ: "
© водной подушкой '

аюча ала НУ | зун зУня
" ма 2 2

° 9а -Оа | овНЕ — | оо У,
без водной подушки.

Длина куне ь 2 (Н+р). 2 (Нур) 2 (Н+р)
УНр | .а у/Н5яр.Толщина

`Водосливные плотины

Промывиые лалюзы + ккк -

Перепады + +

оБо

— тлубина ооды в перхием быяфеМ он аЫ оЕЕ еа
| н — овсота гребия олотниы над ниаиим горизочтом мижинго быщда-
| & — рамость горизонтов верхиего ! нижнего бъефоп.
| р — мао стенки падения, :

ы ча едионицу отерстни. В

ЗНАЧЕНИЯ:

& 4. Проектировочная практика,

`п. 21. Содержание параграфа.—Вышсизложенный _ метод Бляй’я м сво
ических формул уже дают подход к проектированию гидротехимичес

части._сооружений, однако в практике расчета встречастся целый ряд ‘вопросо
а которые No 2 и 3 не дают ‘ непосредственных отоетов. / Некоторые. из_ так

ВИЫ -,
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вопросов могут быть ` разрешены путем догических выводов и заключений из
принятого метода,\или построеннем - аналогии; другие--решаются на основанши
проектировочного опыта и обще-технических соображений. Кроме того, длЯ’ бы-
строго, отчетливого н Ясного ведення расчет», полезно познакомиться © практи-
куемыми манерами приложения формул.. Исчерпать обильную и ногогранную
проектировочную практику в короком параграфе сжатой статьи, конечно, _ незоз-
жожно, В этом параграфе мы попытаемся остановиться только на нанболее су-
щественных вопросах, указывая манеру расчета, заключения или еыгоды з при-
нятого метода расчета в отдельных деталях, некоторые соображения конструктив-
мого характера и некогорые ворманты ` услройства тех. или других частей. При
такой` программе изложение, ооневоле, приходится _вести отрывочно н консиективио.

п. 22. Подземное очертание (глубина Зубьев) —Согласно . М, для
алины подземного очертания. нодонепроницаемой части флютбета. служит формула
(6). Первый вопрос,: который эдесь встречается, заключастся в необходумосьи
выясниль. нужиы ли во флютбете зубъя*) (или „шпунты), @ если нужны, 10 какова
должна быть их глубина. Ориентировочно этот Вопрос решается так:

П6 формулам п. 18, в зависимости от типа сооружения, определястся _ длина
понура ( н ) и водобия (н), © другой стороны — о упомянутой {оржуле (6) опре-
делястся иеобходимая длина: подземного контура. (, )- Разность между ( 15 ) ®
суммой длин (1ы + м) дает протяжение пертикальных, частей контура зубъев,
Считая, что зуб глубиной () унеличивает контур подземного очертания (25),_ о-
лучим. ля () Формулу

эетр ( е —) ь тавоаааь (21)

"теперь остается лишь маметить `общую схему размещения (м. указания
лып, 23—31) н лать первый пармант очертания флютбета, Затем делается про-
нерка мн ‘измененне длин, огдельных частсй (гл; обр.. зубьер).

Поперочные вычисления удобно располагать. в табличке, - примерно, такой
цюрмы (черг._7):

1, нонер.точкя контуря
оН ранчаа ы т
З.[ пна ая х ч

Е оЕНЕЕ ЕР

п. 23. Этюра — фильтрационн‹ напора и толщина водобоя.
ныясннть картнну изменения фильтрфинонного напора, можно прибегиу
строениюего- эторы. (черт. No 7). Для. этого, приняв поверхность водобоя. 3а
торизонтальную оь, нал каждой точкой перелома контура’ ( ). будем откладывать
вертикально (вверх). велнчины . (по ф- 8) х == Нтйыех. (проще всего -в том ж
жасштабе длин, в каком сделан чертеж флютбета), и намеченные точки. соеднним
последовательно прямыми. Полученная эпюра (ваштружована на лерт.) доет ©разу,
ответ о необходимой толшине каменного или Сетонного ‘водобой

5) В пзложениинод термином у булет часто _ подразумеваться: ! лшпунт,
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`Сопоставляя _ это _ выржение” с `формулой (8) замечаем, что _ необходимая —

| толщина (\) флютбета должна быть равна фильграцнонному напору (Noх ).
| е . (22).

После этого ̀  заключения, при расчетах, вычерчивание Эпюры — можно!
‚ елать, а ограничиться составлением строчки. 4-ой. таблички „предыдущего пункта. —

‚Цифры этой строки будут одновременно выражать и фильтрационный напор. м
‚ потребную толщину кладки. Конечно, в конструкции `толщину () приходится: наз-

‚чачнть (в округленных цифрах, не дробнее 0,10 мет.) соотв
‚ змачениям (нли больше) только за_линией щитов, так _как.выше затора фильт _

‚ трационное давление уравновешивается ` массивом ` подпертой воды. Нанменьшу
‘толшину, кладки. считают |,5—2 футо или: около '0,50 _ метр,

п. 24. Расстояние между зубьями.—При очень близком взанмном, `рассто-| яини между, Зубьями_(или шпунтами) опасный. фильтрационный_путь.(1 ) может
пойти ме огибая Контур подземного очертания, а через лолщу — грунта от НИЗа!‚`одного до низа другого зуба (черт. ' No 8). В практике' принимают, что можно!
‘расчитывать на фильтрацию по контуру (1о ) только в томослучае, если расс
'яние (5) между дпумя смежными зубъями ме меныше двойной глубины их, т е —С ет= 28 НЕ о оо оВУ ку В противном, случае . ( е <- 2%) — соёдние — шпуы. — нужно рассматривать —
кк одии. зуб с иириной (@).

- п. 26. Местоположение зубьев„—Для выяснения этого попроса рассмотрим _
‚ 3 характерных сжемы (черт. No ®): $

° — @) дна шпунта гдубиной (3) расположены по краяж водобоя, 3
6) дин шпунт глубиной (23)-—-находится © низовой стороны водобой,

‚ ) шпуну глубиной (2$)—-с. верховой._стороны.
© точки. зрення_длины. фильтрационной линии (, ) все лри схемы ; о:

щенны, мо в отношенни. потребного количества кладки, схема () нанпыгоднейшая,° Действительно, построив этору фильтрационных — напоров, легко видеть, что -
° минимальный нсобходимый профиль подобоя (по форм. 22) в схемах (@) н (6).
с мыражается. трапециями “БЪ, схема же () дает треугольный профиль аа

Ъ меньше площадей аа, так как во всех фигу-
Ъ н аа соответственно одинаковы. Поэтому можно высказать общее

* низовые зубья (штунты), как излишне увеличивающие фильтрационно
чежелательны,

К, касается расположениязуба в средние водобоя, то это, помимо’ уведи-
я топщины кладки. от дИНИМ ов ло зуба, нежелательно: по конструктию-
‘соображениям та ласт благоприятные ` устовия ля ` образования`

‘тремин. в водобое, й— — „Наиболеё благоприятное расположение чуба под линией щитой,однайо;по —
конётруктивным соображениям, часто ой стаится с верхней стороны” нодобоя..
‚ П, 26 Глубина низового зуба: -В строительной практике было! подмечено|

‘что устройство, хотя бы, небольшого низового зуба сильно затрудняет ‘Рымывану
‚(@ынос) грунта за подобоем и из под него. Поэтому небольшой низовый зуб реко-
‚ мендуется делать „о конструктивным ̀  соображениям"*. Этчеверри*) советует ж

Площадь _ треугольника.
рах стороны

‘его глубиной, райцой половине глубнны ноды в низнем быефе (при средних гу)
) Енсмеченоу, х И р 201
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^ Как отмечалось` (а 23), толщину ̀  кладки практически ме делают меныше
0,5 м, в небольших сооружениях, а в больших-—отот минимальный размер_-уоё-
‘личивается до 1,0 метр. В счязи с этим нет надобибсти давать такой подземный
контур, при котором эпюра напоров выражается треугольником (аа’Ъ). Наоборот,
мапериал кладка будет полнее мспользован, если в конце водобоя создать гакой
фильтрацконный напор, который будет процентов на 25 (в запас) меныше — веса
кладки. Легко подобрать, такую глубину () иизопого зуба, - которая удовлет-
ворнт этому условию,

Пусть (черт, No 10), мимимальная конструкивная’ глубина кладки ‘и == &;
шарину зуба по низу также примем равной () тогда длина . контура от точки Л.
будет: о =т?а -|; 2%, Потеря напора ма этом участке (ф. 7), считая прибан-

1
женно 1 ‚ эыразится так:

ва= оо = с(анЕв).
© другой стороны, ‘ М, тде На — напор в точке А.
Для удовлетворения ‘поставленного условия, очевидно, должно быть соблю-

дено, равенство а, т мк, Т,.©: () т @ т (Внк) @ ( а-6) ) откуда
эи=тв СВ гио28)

Консчно , к этой формуле следует относиться только как к конструктивному —
приему, не обязательному для проектировиика ‘

'Посмотрим, какие результазы дает . (24) в частных `случаях:
А. Грунт характеризуется коэффициентом С == 6. По выведенной фюрмуле )

получается $ == а. Следовательно, `глубкна зуба, равная ‘ днойной —толшине
подобоя в конце ме вызывает увеличения кладки.

Б. Легко размываемый грунг. 8.

н = Ва,
, ©. в конще водобол можно поставить шпунт ма глубину (8а). Ставить зуб на
такую глубину ие конструктивно, так как, вследствие большой разности. масе,
пероятно появление трещин между зубом и плитой подобоя,

л. 27. Конструктивные типы водобоя. В зависимости от материала:
тостройки. получаются разные (в деталях) конструктивные типы водобоя.
3 При выборе материалов, нужно иметь в пиду следующие соображения... По
‘условиям работы и назначению (п, 3) водобой должен быть водонепроницаем,
о возможности. тяжсл, и верхняя — граць ег должна — хорошо выдержинать
большие скорости потока. Этим требованиям вполне удовлетворяет бетон (1:3:6)
при толщине ме менес 0,30 — лучше 0,50 мет, При налични маносов (особенно
тальки) полезно делать облицовку прочным камнем (гранит), или деревянным
настилом по брусьям, затопленным в кладку (черт. No 11). Бутовая кладка
Г 0,60 мег.) на растворе и даже кирпич также могут быть применены.
Иногда, в целях. удешевления. употребляют глину ( ==0,60 мет.), но ее необ-
жодимо сверху `прикрыть двойным рядом досок или слоем сухой кладки. В Аме-
рике, развито применение железо-бетона (\муп.т= 0,20 == 0,30- мет.).

п. 28. Конструктивные типы понура. (черт. No 12). К материалу понура.
‘пред’являются те же требования, что и для подобоев, За мсключением собственного
веса (т. к. нет выпирающсго усидня снизу), кроме того, вследствие отсутствия
‘улара. падающей воды, понур не нуждается в монолитности. Скорости надземного
потока, особенно в начале понура, мельше чем на водобое, поэтому можно ставить
более легкоекрепление, З
а
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Похимо бетонного (а ==0,30-=0,50 м. н железо-бетонного типов, © успе-

хом Noожно применять для понура глиняный бегон толщиной не меньше 0,60 мет..
защищая’ его сверху одипочной мостовой (М —< 2`м./сек.), двойной, эли’ кладкойна растворе У == 4 м./сек.); такая защита хорошо предохраняет от «высасыванияе
глннистых частиц: при болыших скоростях на поверхности. В деревянных соору-
эениях попур из глины' прикрывают двойным, ‘редко одиночным, настилом, При-
меняется `также илетневое крепленне с загрузкой камнем, — Главные достойнетва
глиняного бетома заключается в дешенизие и пластичности

Сопряжёние с водобоем деластся в виде Зуба.
‚Герберт Вильсон*) (1ацон Епубтеентц) ̀  рекомендует _ следующий — идеальный, — но #го’мнчиоу ста лянг Сетоа

‘рупый гр

-- арыониы
ТЕ оаоть е лоа

ТПосле трамбования нолучается обем 1, куб. ярда (уплотнение 2629
орхгейнер „ утерждает, что саесь. н которой анна нацело занолняет промежуткина песка, практически. иодонепроннцаема:

'9. Конструктивные типы слива, — (Черт. No 13). Материалы. для слив-
сти значительно разиообразнее чем в предыдущих частях флютбета, Основ-

пое требование к материалу, эдесь, заключается в том, чтобы он хорошо выдер-
живал. значительные скорости. надземного потока, _ Кроме того, ой, должен. быть
водопродицаемым, гак как в протипном . случаё фильтрационный напор ма водо-бой будег увеличиваться. Поэтому в случае применения водонепроницаемых ти-
ов крейления, ак напр.: бетон, бутовая кладка. и проч., иеобходимо устраивать
{нльтрационные отверстия, Обычно, для этого при работах закладывают дюймо-
вые_ деревяниые полки, которые потом. вынимают,

`Когда, еливиая часть рэзвертывается на большой длиме, то по мере ужень-
шения скоростей надземного потока, можно назначать все более и более легкие
тиры. крепления,

Для быстрого погашения скоростей, желатсльно, чтобы тип крепления._давал
болышой . коэффициент `шероховатости, При чем. в целях плавиого сопряжения
‘© аемляным руслом, полезно, изменяя, типы крепления, подбирать их. так, что-бы косуфициент‚ шероховатости. постепенно приближался к таковому. п нормадь-
ном._русле,

.На чертеже, No 13 приведены схемы. кредлений бетоном, камнем, мощениси,
хворостом. н др.

'Из отчета о работах Сонещания по Опытио-Строительному Делу_ за 1916 год
приводнч, ланные о допускаемых скоростя

® ТИП КРЕ

Бетон. 30

215 |

ее т
ао „
Плетиевый уу оекоь 0,26-—1,00.
_Дерновый. „ее ынание 0,5

) . Баскель «Зенляние ологины, ерев. Н Н. ПАвяовемиго, стр. 6.
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п..30. Обратные фильтры. — Развигие контура подземного очертания флют--
бета. в,. 9) вызывается желаннем предотвратить нымывание грунта. из. под соору-
жения... Имеются: попытки: достигнуть той же цели другим. путем:

'В английских фильтрах (водоснабжение) . благодаря последовательной уклад-
кь сначала, (онизу)‚ балластного слоя (щебень, кнрпич. н п.), затем. слоя.| круп-
мого песка, потом все более и болес .. мелкого - материала; орн фильтрований
(движ, воды. сверху. вниз) совершенно ме происходнт — выноса „материела, , Это
дает мысль, в гидротехнических. сооружениях, в местах выхода фильтрационной
воды (конец водобоя) уложить слои материала различной: крупностй в ` обратном.
порялке (т. е.-внизу мелкие, вверху: крупные): и тем. самым предохранить: грунт
от вымывания. Такне устройства называются „обретныхи фильтрами"!. На прак-
тике ои применяются мало, поэтому п литературе нет надежных — данных — для
проектирования

Между тем та интерссная идея может иметь приложение и с только в
чистом. виде, а как вспомогательное средство для улучшения качесто грунта вбли-
зи„сооружения . (втрамбовывание щебня в основание и проч). Кроме тогоу обрат-
ные фильтры. можно рекомендовать как предохранительную меру. Например. их
можно _ рекомендовать делать под фильтрационными стоерстнями (@ предыду-

щемпупкте), под стыком — Модобоя и слива и других аналогичных местах.
(Черт, No п; .

. 31. Разрезка водобоя.--Для обеспечения — возможности — неравножерной:
‘осадки. отдельных частей сооружения (напр., бычки и плита подобоя), для МФбе-
жания температурных трещин, а также по соображениям` о произнодстве работ

(перерывы), по _ всех сколько иибудь солидных. сооружениях, бетонных или @-
менных, приходится прибегать к устройству в водобое скоозных — пертикальных
‘швов. (Черт. No 16). Обычно, такими швами отделяются от кладкн флютбета
‘фундаменты устоев и бычков, затем через 5 — 10 мет. по шириие располагаются
температурные ‘шпы и, наконец, в ‘произнодстие работ приходится назначать строн=
тельные швы, Все эти ишиы по условиям работы (а расчета) — нодобоя — должны
быть _ подонепроницасмы,

'Ма черт, No 16 прийгдено мссколько схём придания швам ̀  водонепроницае-
мости, Основная идел псех скем заключается в том, чтобы по — нути фильтрую-
гцейся жидкости (снизу виерх) поставить или тонкую гибкую плаетинку — таку
мтобы она (ильтрационным `папором. прижималась к телу/флюгбета, илипласти!
ое тело. Пластинкам придастся форма допускающая — „игру“* в вертикальном

и обязательно.следует делать обратные (фильтры.
п. 32. Сопряжение с берегами:— Устон, сопрягающие — гидротехническое

‘сооружение с берегами, разделяются на следующие элсменты: тело - устоя, кры-
лья, и Фупдамент (черт. No 17). Размеры тела_ устоя н фундамента мазначаются

о расчету. действующих на мних сил, Крылья могут быть выполнены, в виде сле-

дующих характерных вариантоп: `
) Обратные стенки,

6) Ныряющие крылья,
в) Косые плоскости,
т) Смешанный. тип.
При выборе вармантов следуст учитывать, то ныряющие крылья ` требуюи.

нгименышего_количества! кладки, мо Зато онн плохо Защищают — сооружение - от

боконого обхода. потоком. Косые рлоскости. дают наиболее: плавный вход п Вы-
ход, месколько лучше иыряющих крыльев защищают от боковой фильтрации, ио



зато наиболее трудны по выполнению. Обратные крылья лучше других оротиво-
действуют боковой фильтрации, просъы по выполиснию, но требуют сравиителья —
но -большего -количества: кладки,-й рбме_того, „если, боковая. фильтрация _ имест —
место, то низоная `обратная етенка задерживает фильтрационную воду За устоем
и тем_ухудшает условая его. работы

С гидротехнической точки эрения — можно иризнать, что для сопряжения ©
берегом. достаточно рациональным будег такой тип ‘устоя, у которого верховос
крыло сцелано веиде обратной. стейки, а низовое--ишиде ныряюмсго _ крыла,
мли. косой плоскости (решастся о экономическим - соображениям).. В этом. тмае —
фильтрация в обход затруднена нерховым (обратиым). крылом,: попгишая. же вода
за устой легко дренирустся: одоль иыряющего крыла; выход’ получается ` достато-
чио плавным и поэтому в надземном потоке’ не - вызывается ` Сельших вихрейз
подоворовов (тотчас по выходе за устой). т

Для определения величицы запуска. . (врезания). нерховёго Крыла проверяют
комтур фильтрационного обхода в плане аналогично тому, клк поверястся ком*
тур. подземного очертания флютбета в способе Бляй’и. То есть требустся,:чтобы!
длина › контура { \; ) была равна нли болыше (СН), однако › при этом. о-
Ээффициенту „„С!* дают не то значение, которое принималось три``расчете флютбета,
а песколько-исныше, так_ как при загрузке, (засыпке) устоя грум сортируется,
ммогда, даже заменяется,. (рекомендустся. класть. глиняный _ бетон) и в @сяКОМ
случае, укладывается с нозможной. тщатсльностью, - Обычно для. „.С“’ принимаю? °
значение в ‘пределах от 5 до 8. Или иногда Слак берут прощентов в 50-—70 от м"
прияятого для расчета флютбета,

Глубину. врезания_обратных крыльсв За бровку . сткоса берсга нли дамбы —
обычно делают не менее (0,5—1). метра.

+ Верховой .зуб н (или. шпунт) нодобоя. заводится под верховое обратное кры--
‚ло, по крайней мерс на расстоянис (1-—1+5) Н от лицевой грани. устоя»: Нижиее
очертание этого запуска деластся по. ехеме-чертежа No 1, при чем. достаточность
его проверяется ‚способом Бляй я для подаемного. контура лютбета,

(Окончание следует").
В. Д»-Журин.

—) окончание статья составляют
5. Аналкз (антора) предположений Бляй“я: (& указанцея. рамок, „ограмичения. врясисимя —

6. о ‘проф: Н Н Павловского (аосталовкау эадачи, решение, ныноды):
7 Заслючение»

о
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Река Зеравшан в Бухарском районе.
(ЗАМЕТКА).

В 1915 г., работая ‚ совместно с почвонсдом Л. Л., `Ножиным и ботаником.
М. В. Культнасовым в равиинной Бухаре по поручению ОЗУ ®) мы прошли мар
шрутом по реке Зерашшану от г. Старой Бухары до Кара-Кульского оазибо _ No
далее по одному мз русел . Зеравшана—Тайкиру до 0оз. Дентыз-куль, а — 0Зд:
нее посетили также начало разлива р. Манам-Дарья:

'Река. Зеравшан. берет. свое начало из Зеравшанского ледника, в горном узле,
связывающем. Туркестанский, Зеравшанский м. Гиесарский хребты. Горные _ жребты
имеют эдесь почти широтное ноправление, а далее к западу расходятся всерооб-
разно и изменяют сное неправление на счверо-западное. Это._одно из обычных иа
равлений горных хребтов в Туркестаце, другое направление -северо-восточно

`Образование ` Зеравшенской долимы тесно связано с этими обоими напра
лениями.,

'От соосго. мстока. м, до. выхода из. гор_ около Педжекента р. Зеравшан проте-
кает в узкой продольной синклинальной долние между высокням горными Жребтами,
имея тицичный характер гормой рен

По выходе из гор р. Зерайшан разливается и орошаст ‹ Самаркандекий
‘оазие, интересный в том отнощении, что отот оазис расположен по_линии › перё-
жима’ горных. хребтов: Гиссарского м Туркестанского; направление ‹ пережима. ©
0,3. нь С..В. т.о. оНО из обычных. направлений горных.систем Туркестана

‘Оросив Самаркандский сазис, река 3 се’по продольной
‚додине между горами. „„Нур-Ата-Тау“ и` „Ак-кау“! (иродолжсние _ 'Туркестанского
‘хребка) с одной — стороны, м оКо!
дин до ст Малик)—с другой

`Долина р. Зеравшана на этом пространстве более широкая, уклонг ее и&
чительно еныше, и характер здесь скорее равнииный, чем. горный,

За станцией Кермине (ок. 34° 30° сев. долг.) р Зер: поворачивае
мна юго-запад, огибон. сстественное окончание Гиссарского хребте м’ длее _ проте-
каст уже по равнинной `Бухаре до Каракульского оазнса н том же направленны.

"Тонография равнинной Бухары к юго-зост. от железной — дороги предстай:
ляется. следующим. образом:

`а сее.-вост. от р „Кашко-Дарья“ (чо линии Карши-Бухара) простирает-
ся до гор равнина--стемь „Карнал-Чуль“., с рядом. отдельных гор. м ХолМов, ©
‘очень`неправильным и нарушенным напластованием.

К юго-западу от „Кашка-Дарьи“', вплоть до Аму-Дарьи, равининая Буха-
ра представлена небольшимл плазообразными возвы шенностями, нли небольшими
грядками и холмами, обычно вытянутыми в определенном направлении, — Между
которыми`развиты . долины или бессточные котловины. Местами Эдесь развиты нет
‘большие площали песка — (напр., пески Сундукли)

Породы, слагающие эту” часть раоининой Бухары, разделяются даж:
по внешнему виду на две серни: внизу, в основании этой части Бухары, залегэют
зеленые ̀  глины различных оттенков, местами с богатой фауной очень крупных уег
риц, пектенов, пелицицод, а также рыбных остазков. Глины оти относятся К
нижне-третичному возрасту. На них несогласно налсгают немые толщи красно-
ватых и желтых мергелей, глин, ‘песчаников и песков, обычно сверху прикрытые
слоем. конгломерата — серого известняжа. Породы эти, начинаясь на ВОдоразделе
между. Кашка-Дарьей и оз, Денгиз-Куль, значительно увеличиваются в — своей

* Почвенио-ботанические исследования проф.:Н. А Димо.



мощности по направлению к Аму-Дарье и далее, н играют доминирующую роль
® образованих Кара-Кумов, поэтому — всю эту. немую серню я называю породами
Каракумского. типа.

Зеленые — глины, лежащие в основаник вышеописанных пород, собраны в
иебольшие — пологие складки. Причины образования этих складок пока еще ме
выяснены, но они играют болышую роль в гидрографии равнинной `Бухары. — В
‘дильцейшем, намечая схему этих пологих складок Зеленой глины, я называю их
‘синклиналями и антиклималямм, условно, для большей простоты,

`Направление — пологих складок зеденой третичной слины наблюдастся ак
сешеро-посточное, — так и северо-западное, Сенеро-посточиое направление преобла-

‚ дает в югочвосточной части равнинной Бухары-—от гор Кугнтан-докнш г Наразыма,
скверо-западное направление ясно выражено в северо-западной части _ равниниой
Бухары от Наразыма и ниже по р. Аму-Дарье.

По линнк смены одйого направления другим, приблизительно, от Наразима
ма г Карши иместся ряд бессточных котловии ныдувания, верхней ̀  немойпсечан-
номергелистой спиты осадкой Каракумского — типа, вплоть до - зсленой третичной
‘лины, Залегающей эдесь всюду в основании,

`Пологие складки зелецой глины сео.-зап. направлении можно представить ®
‘слелующей_ схсме:

Первую синклинальную долину можно предполагать ио руслу Келифского
`Узбоя--сток реки. Балха, и тогда становится Ясным и понятиым, Что соедннения
Келифского Уэбоя с Аму-Дарьей ме было.

Первую — антиклинельную — складку можно предцолагать. по леному. — берегу
АнугДарьи. Ола_является естствеиным водораздедом между _ Келифским — Узбоем
и р- Аму-Дарьей, Остатка ее можно видеть в отдельных буграх по леному. берегу
Аму-Дарьи: ‚„Аджанын-кыр"',„„Хаджерал-кыр-баба"! и др (выше г Чарджу»).

'По второй — синклинальной долине протскает река. Аму-Дарья, -как. в поло-
гом. корыте из. зеленой глины. Течение Аму-Дарьи: на этом. пространстве вполне
естсственно и ограничено, т.-с: Аму-Дарья никогда нё уклонялась эдесь в — сто-
рому, не могла перелеться через край свосго корыт;

Вторая антиклинальная складка маходнтся на праном берегу, р. Аму-Дарыи,
начинаясь рядом холмов около Наразыма и простирастся значительно ниже: )г
Чарджуя. Около Наразыме яско видна иемая › свита песчано-мергелистых. . слоев

‚ Каракумского типа, нссогласно налегающая ма зеленые третичные слины; - Анти-
клиналь зеленых глин ясно выражена в обнажении‚ No 68 м_ 69_около.Наразыма
м. ниже прилож’,).

В третьей синклинальной долние расподожены:. Каракульский оазис, озеро
Денгыз-куль и разливы р. Махан-Дары!. Падение и простирание зеленных гдин
отмечено адесь в обнажении. NoNo 29 н 33. Около озера ДегыхКуль _ зеленые
ганны — болес полого падают также на северо-запад, образуя , пологий - купол
(брахиантиклиналь). — Зеленые глины прикрыкы' везде. пемой. свитой: - песчаников:
`Каракумского типа-

"Третьяантиклинальная складка служит водоразделом между озером Денныз-
— Куль и р. Кашка-Дарья, К северо-западу грядка эта проходит за Каракульский

‘оазис,: до_урочища „„Кара-Янтак"' в разливах Махан-Дарьи.
4 и 5 синклинальные долины - выражены менее ясно. Их. можно: условно

предполагать с одной стороны-—в Бухарском оазисе, с другой--в долине реки
Кашка-Дарья и Карнакской степи.
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‚ — Четертую антиклиизль можно представить в ииде отдельных ор # холмов
со’епутанным, — неправильным ̀  простиранием.*) К западу — от Бухары от / гор
„Карауз-Тау" н до гор. „Конгур-Тау“: у г. Карши, в Нх ПояВляЮТСЯ красные
меловые песчаники и конгломераты,

Пятая антиклиналь представлена уже горамн от ст. „„Малик до, ст, Зназтдин“!
м служит-водоразделом ‚ между. Карнакской степью и долиной р. Зеравшан

Горы эти, сложены. в осиовании из.гранитных . массивов, . серых, изаестия-
ков и мраморов, несогласно -прикрыты, меловыми, н третичными болсе рыхлы-
ми породами.

В сторону” Карнакской — стёни `Мры отраничены!. сбросом.. В ‚жонтактовой
полосе гранитов и мавестняков, особенно илака — «Тымо, наблюлаются
многочнсленные выходы` обильных `родников и ’ключей`как’в: сторону склома, К
‘лолине реки Зеравшан, так и к сторону Карнакской степи. `

`Это обилие`‘воды, по сравнению с соседним к востоку более поикженных рай-
оном-—-персжимы, Гиссарского хребта, нозволяст сделазь предположение о, Возмож-
‘ности посходящих мсточников.литающихся значитслыхо выше по Гиссарскому хребту

Нужно еще отметить, мто _ Чарджуйский, Каракужский и Бухарский оази-
сы—те расположены на — одной линим. с направленчем, на С. В. параллельный
первому. пережиму. гор.у. Самарканда, т. ©. „ происхождение этих _ одаисов — ж0-
жет. быть связано, в свою очередь, со вторым — направлением — складок — менес
Заметным, в этой части равнинной Бухары (этот ‘нережим — ясно _ намечается|
от оз,. Денгыз-Куль. к Каракульскому одзису-—-Зеленые — глины Заметно

понижаются, скрываются. сопершенно около Кара-Куля, и понеляютс снова в раз-
ливах реки Махан-Дарьи).

'Таким - образому река `Зерамшай, следуя от своих истоков —до 34° 30°!
ост долготы: по продольной — долине, между Турксстанским. и Гиссарским хреё-
тами и ех продолжением за Самаркандским оазисом (горами Нура-Тау @ Кон-
чаниек Гиссарского хребт@), ‘делее - новорачивест на . юго-Затад. м. течет) ирест
маправления пологих антиклинальных складок “зеленой глимы ‚ прорезывая иж
в поннженных. местах и растскаясь по синклинольным: долинам между. ннми:

'Первый раз она попадает в Бухарский оазис, оросив сго и выдслнв пр
а перед третьей антиклинальной складкой реку «Махан-Дарыю», которая сстест-)
венно налравляется вдель этой — гряды на северо-зепад до урочнша — «Кврг-Ян
так», где «Махан-Дарья», в свою очередь, прорывает эту грядку и разливается
по третьей сннклинальной долине, образуя свон разливы. Перскод`рски Зерав-
шан нэ Бухарского оазиса в Каракульский происходит ло узкой ‘небольшой до-
'яине, между довольно высокими берегами пссчанной гряды — третыей антиклии@
ли, выделяя перед самой грядой еще едно руело «Гуджейлди», тоже прорезыва-
ющее эту грядку верстах в 8 к сев.-зап. н слено ` Заканчивающееся в о, «Заы

‘аман-Ата».. ь
Попадая в Каракульский базис, р. Зеравшан — орошаст е м’ разли-

вается в стороны по синклинальной долине. Часть _ воды — направляется К се-_)
неро западу ло озера «Зааман-Ата»} э большая часть стекаст по рекс «Тайкыр»
в соленое озеро. «Денгыз-Куль» в ЮГО-осточном направлении. Попадая’ в озеро |
«Денгыз-Куль», р. «Тайкыр» тоже слено закаичипается,

Никаких” старых `русел р. Зеравшан по прямому направленню к Аму-
‚Дарье, в песках «Сундукли», нензвестно. И можно.предполагать, что такого 1е2-
сдинения никогда не было (No: к. высотные отметки около ст Кара-Куль—636,

к, заметку А. М. Кульчнцкиго .О0 зртезааиской. воле в Бухаре» в «Вести. Ирр 28 2ОО Ма ог рана продонвяют набольние куполе (брехнанинлиныни)

4



около ст Ходжеват по - оси третьей синклинали—616, @ около-Фараба--630,
|тое. р. Зеравшан в Каракульском оазисе направляется о двум’ противополож
`ным_направленням). *
° — Дальнейшее направление реки «Махан-Дарьи», после ее раздина ® урочищё

‚ «Кара-Янтака, н изучено.
Река Зоравшаи в свосм окончании, попадая в сликлинальную долину, в

у указанных тектонических — условий, растекается в две стороны на сгй-зай.
юго-посток, давая в первом! случае разливы р. «Махан-Дарьн», 'окончание ко-

`торой и исследовано, а о втором—-слепо — заканчиваясь в оз -«Денгыз-Куль»
‘лалес которого по направлению к Аму-Дарье никаких аллювиально-речных оеа
`ков е обнаружено.

Систены Зеравшана охватывают, пожимо Зеравшанского, Бухарского и Ка-
ракульского оазисов, также рч «Тайкыр» с оз. «Денгыз-Куль? и р. Махаи-Дарыю.

|с ее разливами.

‚ Указанные выше направлёния складчатости `позволяют - нгм - сделать также
` предположения об артезианской водс. ` Наиболее благоприятиыми условиями для
е цахождения `обладает — Самаркандекий оазие, — расположенный ® пониженной

равнинной части продольной долины р: Зеравшана. Также можно расчитывать
ретить артезнанскую воду, на большой глубине, в Бухарском оазисе*).

Мало ` благоприятные условия для нахождения артезианской 'ооды имеются
в Каракульском.сазнсе-

В отношении грунтовых вол обращают внижание ма себя упомянутые выше
ки к источи: Ки контактовой — зоы. Если они пры исследовании. окажутся:

`Вопрос о Выклинивании грунтовой воды в Бухарских пределах из Самар-
дского бассейна требует специального выяснения, т. к, эдесь может иметь-место:

›° 1) подпор артезианских под Самаркандского бассейна;
2) действительно выклинивание грумповых юод, , наконец,
3) сток и просачивание восходящих ключей и родников контактовой аоны.
Водные запасы р. Зеравшана могут быть усилены:
1) на счет эртезианской воды 2-х первых оазисов и 2) каптажем родииков

Проблемы. канала из Аму-Дарьи в Бухарский оазис или ` Каракульский по
чстеме озера «Денгыз-Куля» и р. «Тайкыра» в основс. своёй непраяильна, тч

я теченнем р. «Тайкыр».) Проведение же канала нз Аму-Дарьи через: Кар-
ски!. оаанс и долину реки «Калика-Дарья» трудно осуществим, т-к. от г. Кар

чамечается „уклон в сторону Аму-Дарьи, а проведение его по сильно рас=
исииым предгорьям. гор_ «Кугитанг» невыполнимо по техническим затруйнениям.

П. М. Васильнский.
рн

, Прилджение к ст. П.. М. Васильмскоо.

`Описамие обнажений, **)
`Манболее ицтересные обнажения. эеденых глии’ находятёя около оз ‚„Денгыз-Куль! * и
к, Маразыма "

В обойх 'нестах, эсленце, глины залсгают в ииде пологих. антиклинальных ‘складок © про-
нчем на. северо-запад © болсе пологим. юго-Запал: крылом и более крулым. - сей.евосточных,

) По данныя на А. М. Кульзшого, в Еузареком овожсе дргезианская _ да заленае
пубнне ё менсе 300 скж. _ м. „аВести, Ирр *
"3 а. чертож в Эриложений:



Падение не превышает эдесь_угла от %—7*. Помимо этого, зеленые глины “по _ маправлемию ®
северо. ‘аостепенно понижаются м. с ‘сооршно, поячляясь снова около урочи-
а. кар Яна В равливах _ „Махаи Дары °)

ис 29° По сеиерочносточному. Ферчту ‚„Денгиз Кудь*! в срёдией части. видны ле
ы породы соерх) к

‘Слой койгломерата. . . - оа жа3 Красноватый рыхлый пеечаних, нёмой` ‚ - . р
Збнные ганиы © рыйшыжи. оСИаТНаяи .. о-; > аао у «. 08 2
Зелсные глины © кристаллачи. гипса, ` нёные ‚ - ` ок, 20 ь

5) На бергу. саера’ сохрачился ряд отдельных ` холмоВ `эёленой,
<слегка мерголистой глимы. © крупиыми устрицам 11 0к ж

6, Озерные “ аллюннальные ОСадии - -- + » е е
Зеленые плниы полого падают ® © В. под угтом #-28 и спускаются вод ураиень сетеро-

Западного конца озера. Денгых- Куль, Пссчаник несогласно надегает_ ма эеленые слины.
'Оснажении 33, Верстах в 1517 к югочюстоку ог предыдущего за — мысом, Ахр-Кудук No

пебольшой долниё по ё склонам —н П9 М НИДНЫ:

1 б онн аа; - с орт оо от ое й мь
Крагноватый рыхлый лссч ич чг около 2 м

З) Розоватый. олотный мергель + - 3 у А й
4) Песчаник No 2 ост ВУ ОДАо Ора ТеЛоКООан

5) Зеленые глины с рыбийми остатками н 10 ,®) Озерные освдки в ааесаонн ом,
‘Счиро востчный скло

1) Слой. конгломерата ыы аЗ - око2 м.
Красновьтый рыхаый ‘сечалий Е ля к 20-90 м.

3 Зеленые глины © рыбиыми остатками ^ ‘ОНаЛО ы
4) Зеленые гаины © крист,. гилса, исмые. 10 м.
$) П 30 долнны энеето нсскодана орязой орсй 5е еблыниы Холмов мергансвй э

к, нн © крумныне ур ПЫНие . ростучни: я, мао ® ПВМ

'около `Наразымя начниается р гор н холмов о прапому.ерегу . АМУ-Дарбн, Нытянутых
иды) на сеперо-запад до Фараба м далыше»

Мнажены Эа, Саематиыний, пр у горы, Кна урун. . о озпрзанию © ое
рометока на огозаналь Эдесь имоются три ‘идельных холма ‚ © поорами { (слончахАчи) на зеле-

1 ание между. ми
"Холм. 350) НА оредном, холне злес нидцы серху:
Зна кеа , ; :
2 Жентый диагональнслойстый ееа МКаНЕНИо ц
3 овн маЛ ос оан ь

Зоные сайны в перкный части снзй еватые ( рыб, Зсзунаый), ̂
‘ нижней части скорлуповатые ао

зукные глины падант ма © В. нод углом 5*-ё" и на ©.
‘эубонналь зеленых ‘ани с ол подогнм, гозаоданый Ккрылой
, Эаы ы ое та пг ля СМг
нЫ , ‚Тургам-Куль'! можно наблюдать такую — картиу
оао олци лх нна оя Каракузеного лмтя
З) Зь слнны, голов пологой антиклннали эдесь размыта 1 эвнолиена озериыхи оби-

амн и’соленым овером * ТурРа У
) Аолинналные оааа
Эуежени: ба Берстах в 2--3 к своеру. от мо „„ар-Тум“ (оби. ) сойрнился Ряд И6

лн он соловыя тор, ® ОаОЕенОй проеле " предснайленних на ПРИЗАСИНОН

'Л олном мз холмов. оам 232) пизим слелующые псроды. смерзуУкр оыы оан ПЛОН ВОН Кр ауча
Чольання редоннмй : Н
; эатие. диагочально-слонстые нески - оо * ам,3 Пологий склой оао у 1ы
@ ор ее побаанк, `в нерхией._части ‹ амаее красновтых оксланнкй, рихамсу. вжижЕсй часи © брое’

лойками. ‘ гипеа от ом,
. Контякт © зеленой Улиной `прослой иицеа © кусочнамя углистой

ЗеНОЙ ГАИВЫ льн на оо коонщио ао доео 3 о1 м.
%) Зеленая гга ышшклпт›‹прпупшш ‘ пркйзкамя Ин б ао

‘урого железняка, © рыбиыяи ФСТаТКами . - аана н тр к К
8) ОбЫлЬ ЭЛОНОЙ ГЛИНЫ а аавтаакаевунанненс: : оК, 12М

`Пологий склон . + - Па аакбодажие с к ОкоаАИт
Шор серый © пухлой гипсовой’ коркой ауаа лН ЛЕНЕ

°) Зеленые глины © крупными. устрицаяи.
еще лолее к северу за разливами р. Махан-Дар



Боллмя лл лл ‚
Т) ВЕ лл -а ЧЬа оа аЛ аанци

курмелналлолы лоа ,

© кач ор и -

6) дуарные. осс
”

) Жомедолацуол

3) Фелеллой. мана куленаы!

Я Зеленыя олелна. 6
`Зелемол блемо. — мдраьла вна лоп

ч



03. 69

Т Си преомонветимые: иалылы меуод Кодро лкозааенохо т
О0 оальиня лана налиы! яокалуентмлы. нариддеьЖ Алюбиольния: осены е&



— МАРТА НИЖНЕЙ ЧАСТИ Р. ЗЕРАВШАНА.
мокилнлиний О $ ‚в днобьл



(1914—1921 г.г.) г

`Настояшая заметка является результатом изучения омброграмм, ..шлуципшій
на метеорологической станцич: гидрометрической части’_в г. Ташкенте, в период ©
1914 г по 1921 г.
` Матернал, к сожалению, не отличается иеобходимой полнотой: в 1919 году`
‘оброграф, ` вероятно, сопершенно ме работал; часль лент за — остальные годы —‚ нотеряна. Последнес обстоятсльство делает `рассматриваемый — нами матерная
‚ непригодным для изучения суточного хода осадков в г. Ташкеите, о не цвшш‚@]

'изучению ливней, так каК сезон линней за нсё годы, кроме 1919. представл
почти целиком, а несколько затерянных ожброграмм ливнепого_перуода

' случаям настолько бедных - осалками дождей, что можно с упера
иться за иелчвневой характер_последних.
‚ Чтобы сделагь сравнимыми. записи. омбрографа с показаннями дождемера © за- —

‚ ЧМтой Нифера, определена была коррсляциониоя зависимость можду теми и другими.
` Анзлогичное исследование было выполнено мною полтора года:тоМУ. назау

для омбрографа и дожденера ` алма-атинской — (верненской) - метеорологической
‘стенции, при чем. оказалось, что: и

1 ‘омбрографа, вообще говоря, ииже соответствуютих показаний
» ‘© защитой Нифер:
‚ — 2) резность между показаннями ` дождемера и омброг|

лы — количеству осадков ® не Зависит от @
‘ния осадков и продолжительности дождя.

сследование 217 случае» дождя, зарегистрированных ` одновременно омбро‘ и дождемером ташкентской — метсорологической. станции: гищюмпрмшви"
сти. в период © 1914го шо 1921 год включительно, нокозало, что принеденные —М!9Ю пыше положения остаются в сиде и для дождемерных установок г. ‘Ташкента, —

‘Обозначая показания омбрографа черса «у» и дождемера с защитой Нифера--
63 о, я Получил для ташкентских наблюдений уравненне регрессии: ®

у==0.972 х —- 0.0057 ()
рн коэффициенте корреляции:

2--0,9989 00236 ©)
Таблица 1

Ливни в Ташкенте. - Ё

а прямо _ пропо

нетра, _ интенсииности 1

191 | 22,3 ‘ 255 | 298
Поправки дя пере- УИ елщаи ааЦр

‚ зацитой Нафера мм, | 
:

‘почощью ̀  уравнения ! вычислена — была — таблица — поправок — для —
козорой я и пользовался при дальнейшей обработке. омброграмм

е оя оя,
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`Наибольшея. средняя ннтенсивчость ливия, наблюдиещаяся © _
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Для наглядности сделали выборки из предыдущей 2 таблицы, @ чнсле
‘ливнёй таблица З.

Из _ суммарной продолжительности в минутах врещени таблица 4.

Таблица 3. Таблица 4,

‚Апре
ль

ма
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06 общих суммах осадков, ныпавших в виде дичия табл.. 5.

Выразив — средние — величины этих `элёментов в процентах — их <езонных

‚сумм, сопоставим их в таблице ©-

Ё Таблица 5, Таблдица 6.

ост і й
› оее
„ ыа а)&

‘Число

) ана ао | @
: Зка

* продолж,) 0 | 16 67
| 'Оа
- ла

ою овю

Последняя 6 таблица
что сезон линней в ашкентс охватынает,
собственно говоря, три месяца: два 09°
следних весеиних--апрель и май н пер-

вый легний-—мюнь; ливень в мартс, повидимому „-—редкое, исключительное явление.

Максимум. ливиевой деятельности падаст на жай месяц, на который приходится
— свыше четырек десятых вссго числа ливней за сезом, две треги мх суммариой

продолжительности и шесть десятых общей суммы — осадков, выпадеющих в видё
‘ливня. Следующее место принадлежит июню месяцу, который значнтельцо пре-
восходит апрель ло числу ливней и несколько-— по их суммарной продолжитель-
ности и общей сумме осадков; апрельские ливни, таким образом, реже, — но
‘продолжнтельнее и мнтенсивиее июньских. Графически таблица 6 представитея

° такня образом (график No 1).
` Как показывают таблицы 3,4 и 5, элсменты _ливией, при_пережоде от ГОДа К
‚ — году, подвергаются очень._режим, колебанияч, тчсио. <визачным © изяен -я

тодовых сумм осадков: так, За рассматриваемый нами период времени, 1914 и



1921 г.г., являются наиболее дождливыми (годовые суммы осадков; 534 мм. и
в то-же время этигоды нанболее обильные ливнями, при чем обилие

осадков_ нельзя отнести за счег ливнеЙ, так ак последние дают ме более 5-6%,
общей годовой. сужмы; — скорее. необходнмо допустить, что липии. сопутствуют: го-
„дам, обильным осадками. Не дивии. создают обильные осадками годы, а наобо-
рот-й. годы, обильные ` ссадками, ничтожная часть - последних выпадает в видс
ливцей. В течение 1916 и 1917 г. давших наименьшие годовые суммы осад-
ов (192 »м. и 140 мм.), ливней не’наблюдадось совершенно,

„ Отклоцение от подмеченной нами правильности.даст 1920 год, который по годо--
— в0й сумме осадков (485 мм.) занимает место третье в рассматриваемом мами ряду
ет, а п ливиевой деятельности-—пятое. В этом. случае сказалось прсобладающее
влияние другого фактора,-—хода разаития азизтского центра действия. этиосферы.

`Велнкий азнатский - антициклон достигаег кульминационнёй точки. своего
развитня для Ташксента ` обыкновенно в декабре. месяце. - Иногда Эго развитие
ндег ускореиным темпом и завершается уже н ноябре; в искогорых случаях оо
запаздывает до _ феораля месяца. — Пример - ускоренного. развития - азиатското
анзициклона даст 1914 год, с его рано установившейся ливневой ` деятельностью.
(одни ливень в марте и три-—® апреле); образцом запоздалого (февраль) развития:
служит 1920 год, © е первым и единстиенным липием п мае месяце. Таким
'образом, устанавливается_несомненная связь между -перемещениями кульминацион-
ой точки великого азиатского антициклона во времени, © одной стороны, и пере-`
мещёниями начального момента сезбна ливней, с другой.

Вернемся. теперь к первому фактору, влияющему преимущестоенно на коли-
‘честоениую сторону интересующего ас явления „--годовой сумме осадков, и 3а-
глянем. поглубже в причины, стоящие за ним-

‘Еще Воейков пнсал, что’осадки п Туркестане--атлантического происхождения
М что они примосятся сюда со Средизенного моря \М чли \УЗ\ ветрамну: ос
подствующими в верхних слоях атиосферы в наших широтах. Так как испарение
© поверхности. океана происходит постояно и течения в перхних слоях атмосферы:
тоже _ отличаются постоянным. характером, а осадки в Туркестане выпадают почти
чисключительно. зичой и песной, т9, следовательно, испарения © морской поверхности
‘влеплую половину года почти е попадают н нерхиие слой атмосферы, т.с, перехваты=
аются нижними слочми воздуха, уносящими их в.другую сторону. Здесь сказывается
‘влияние африканского центра дейсгвия атмосферы,—-летнего минимума в Сахаре,

Глубокий, рано развивающийся африканский минимум, вызывает засуху ®
"Туркестане. шанях не может быть @ речи; вяло развивающийся, пог

зДНиЙ м: ре дарит 'Гуркесуану год. обильный осадками, иФобще,
н ливнями, ® частвост

Взаимодействием _ двух. этих факторов: африкемского —- активного, так как от
него Зависит дагь илн не дать осалки Туркестану; и азнатского --пассишного,
влилющсго преимущественно на время и направление выпадения. — н определяется
годовая сумма последних в тоЙ или другой местности Туркестана, а в частности---
характер — ливневой_деятельности.

И потому изучение африканского и азиатского — центров действия ЭТмос-
"феры м законов мх взагмодействия является задачей первостепенной важности и
‘неотложной иеобходимости, как для гндрометеорологического, так и для синоптичет
ского дела в Туркестане.

_Для туркестанской метеорологии _до сиХ пор, например, остается открытым
вопрос о причинах сложного годового хода осадков в Туркестане, а, между. тем,
вопрос этот вполне разрешим при допущении двойственности влияний, обуславли-

`

у
*



вающих выпедение воздушных метеоритов в Туркестене. Каждый из упочям
‘выше факторов, в отдельности может детЬ годовоЙ жод осадков с одним. максиму-
мом и одним мннимумом и кривую годового хода в виде Волны годового периода
и определенной амплитуды. Рассматривая задачу с точки зрения физической теорми
вотн, мы сводили вопрос о взаимодействии двух центров: действия — атиосферы н
задаче о сложенни двух встречных — нолн одинакового — периода, мо различных

амплитуд и разных фаз в точке всречи, Разностью фез м обуславтиваетсяпояв-
‘лецие вторых максимумов н минимумов ® годовом ходе осадков в Туркестане, &
изменениями этой разности,-——все разнообразие кривых годового ходн, наблюда-
‘ное. в различных частях Туркестана.

Как на первый подход к графическому решению этого вопроса, я’ сошлюсь.
на прилагаемый эдесь график 2,

'В заключение-—несколько слов. относительно ' иомещаемой ниже — таблицы 7
‘суточного ̀  распределения ливней в г. Ташкенте

-Таблица

Чаем [ | |
е „МЗЗ‘

|Мес
уеж

Месяцы.

‘5- 199а

Таблица 7 показывает, — что мз 35 ливнёй, маблюдавшихся за — рассмлтри-
ваемос нами’ семилетие в г Ташкенте, 19 выпали между — Т-ыю час, — вечера и 7
чаб. утра, т. е, в ночную полойниу суток и только 6 случилось днем,—от Т-ми
час. утра ло 7-ми час, вечера, Из 19 ночных ливней, 14 приходнтся на время
© 9-ти чае. вечера до 3-х час, ночи; из 6 дневных ливией, 4 случились. между
2 н 5-ью пополудии. За премя с 10-ти час. утра до 2-х пополудни — не наблю-:
далось нн одного ливня.

Переходя. к процентам, будсм иметь:

`'Ночные ливин (7_вч, =7, жа нелесеий6‚Дисвиые ливии ( тр НА
из них:

_Ливни с 9 м. до З ночи —аа .лиии © 10 утр: до 2 ополудий 4 ›6229 В иополудня па 116

В. Суровцев..
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Гидро—метеорологический обзор
за август и сентябрь 1923 г.

'.

В августе месяце на режиме рек Туркестана сказывается, главным образом,
нлиянне чемпературных `условий этого месяща м тех запасов олаги, кон сохра-
ивлись в областях питания рек. Температуры воздуха в августе этбго.года, 'по

‘блюдениям почти веех метеорологических станций Туркмета, довольно значи-
‘тельно превышают нормы’ этих величии (многолетине средние), при чем значения
этих отклонений, как оэто видно з данных, приведенных ® табл, 1 увеличи-
ваются вместе © пысотой места.

`Температурные условия за август 1923 года. — таблицо No г.*).

НАЗВАНИЕ СТАНЦИИ

1, Верхне-Сыр- Дарьинский район:

Фергана (Скобёлен) Кампыр-Рават

`Дарьинский. ранон:

каалинек оь 255 | 249

перорек 25 | 256 | ла
Аулиэ-Ата: * 28,6 | 28,3 | 252
Мирачульск (гол. Стене)

, Чунений район:

н

1У Илийский райо

`Алма-Ата (Верный). „17 ана На

М. Зеравшанский район:

27,6 | 28,0| 25,4. 270 | 212 | 56 737(3 | 15

239 | 248 21,2| 3,6 ув.‹\ 1026,5' Ъ 242

Самарканд. . с мееоаеоко е | 274 ъ,в\ъ‚и | 264 | 2,7 2а 42,6 || 9.
1, Закаспийский ранон: | у

"Полторацк , „еооео | 204 | 27 | 281 | 295 | 20916 | 404 1
`Байрам-Али ‚ т и9‚ч`29‚‹ п.‹іи‚о :в‚г\ 02 и.ьі 5.

‚Действительно, в то время, как для Казалинска отклонение составляет-+-1,0
‚для Ташкента оно==-}-3.1, для Самарканда--2.4, ля Пишпека +-5.8, - для Алы:
ата--3.6, для Байрам-Али оно снова падает до-+-0°.7..

°) Таблица составлена по дамным Синоптического отдеда. Туркмёта,



Для станций с большими отклонениями от нормы в августе, переход от
температур мюля к температурам августа характеризуется значительным под'емон.

‚ Досталочной иллюстрацией сказанного являются данные таблицы No .
таблица >No !

Ташкемт ,

› Самарканд

‚АлмасАта,

Эо повышение температуры тотчас же_сказадось усиленным. таяннем. Запасов
‚ льда в высокогорных районах и тотчас же вызвало пол’ем, горизонта. на реках,

в питанни коих ледники Играют сколько-нибудь значительную роль м. ВЫЗВало
носледнюю волну паводка на реках Чу, Сыр-Дарье и Зеравшена, при чем. ма
Зграншане августовская волна была самой интенсивной частью паводка 1923
года,

`Уровии рек, нанболее близких к смеговому типу, как например, Чирчика
и Магнан-Дарьи, шлавно падали от первой декады к последней.

Для иллюстрации сказанного приводим данные таблицы 11
товлще 1

Средние уровни рек Туркестана в августе 1923 года в саженях.

Пост иди станция

ст Запорожкая.

. Чимбайлыкский - у

- | п Тимурский

.| н Константнновка & -

оо | :а
о21 | оз | о,

201 ° 206 | 209206 | 218 | 23.
6. | 0:3 | 0. | 9г | ол | 13

, Дупулинская _ .

`Магиаи-Дарья . | п.. Суджинский

'Наличием этих же положительных отклонений об’ясняется \ и` превышение
средних месячных` м максимальных уровней в августе месяце ад многолетними
средними этих величин для рек: ледникового и сещанного типоп, н с эначнтельным.
приближением. к ледниковым, и повышение горизонтов от первой декалы / К о-
‘следией.

Такс действитсльно для реки Зерашшана, многолетисе средиее значение уровня
`лля августа составляет 98 саж, в этом же году в августе средний уровень 2,06 —
саж., для Сыр-Дарьи миоголетний средиий горизонт-—0,9 саж., о эгом. же году
,96; средний. максимальный для Зеравшана-2,17 саж., в этом году 218 саж.у
‘для-Сыр-Дарьи: средний максимальный: 1,06-еаж., в этом. году 108 саж.
*.). Диясрек же близких к сеговому/типу; нсчернавших. свом: запасы 'влаги за
предшествующие месяцы,‚ -горизонты` августа_характеризовались. общей тенденцией
сцада и были довольно близки к Многолетним средним значениям этих величны.
Так, для Чирчика миоголетний средний! горизонт августа 0,85, в этом году 089



Е 

'Сентябрь месяц--конец ` веггацнонного периода обычно ' жарактеризуется —
|плавным уменьшением горизонтов и приближеннем их к устойчивым уровням
` зимнего периода: Ч 3

‚ Это падение рёгулируется, главным `образом;темйературными условиями
ого же меёяца. я

^ аддая „ характеристики температурных условий ` сентября - принодим ̂  данные —
`таблицы 1\. ‘

НАЗВАНИЕ СТАНЦИИ ‘темпер. _ среди!| декала за месяц | за меснц ) нение
Ва

Верхие-Сыр- Дарьинский район:

Кар Рават, - нн
М. Нижне-Сыр- Дарьииский район:

1, Чуйекий!
мк оо оМОГ ЧВ ОЫл ТЕНь |° ва

» У. Илийский райом:
| АлмагАта иа М 198 ||.н6,8. 98 | 80

Ё (р Зарамианский райом
кано с пр ам | нра аа
У Звнаснннекий райой! | |

1О оаыв т ло лао чаьо 1
ВЫ СРО Ы ЛОИ аВО Ь лаа ЛОНО

характеристики изменения `уровней на различных — реках - Туркестала
данные таблицы. У.

`Средние уровни рек в саженях за ‘сентябрь.

ст Заорджбкан 98‘Чирчик - п. Чечоайлыкокий ‚ а. . | 0,80
Арись. .. ‚ | . тимурекни:

. -) 23% «П Кометантнниский —-
‘Зерниии , . | ® Дупулинск

0;58
9,51

В
Как видно из’приведенных данных уровни рек правильно надают от первой

мды К посяедией, 'Исключение составляет Арысь, что 0б’Ясияетсяу: повидимону;
иинем и сентябре: ноливного перхода. ‹ ае

Л. Давыдов, -
5) Тайлния составлена по занншам Синниического «язела "Туркмета,



К 25-петнему юбилею Н. В. `Дино.
14-го -декабря: 1923г о случаю’ . исполнившегося: 25летия — научно об-)

щественной деятельности профессора Н. А. Димо, состоялось торжественное честе)
вование, организованное _ Советом м правлением САГУ, на котором. сотрудниками
`Упрьодхоза.`был.преиоднёссн юбиляру | Мнжеслудующий адрес

Риубокоуважаемый,
Николай_Александрович!

Сегодня, в день 25-летия Вашей славной /м.-плодотворной. деятельности ®
области. Туркестанской ` нрригации: и почвоведения, мы, Ваши коллеги м: сослух
жинцы ириносим Вам свое: горячее поздравление и глубокую признательность,.
желая и в дальмейшем видеть Вас среди нас здравствующим, деятельным и 1
‘лезным для любимого` Вами и нами дела--благоустройства. . туркестанской. ирри>
тации, сельского. *мипсгпп м всего народного хозяйства. шей — молодой рес»
‘публики-

Любя Туркестан и занимаясь споим специальным делом. изучения Турке»
‚станских поча. Вы, Николай. не чужды были’ м других
нопросов маучного_и. прикладного характера, возникахщих в чрезвычайно мчого-
гранной жизни 'Туркест:на, псегда отдавая. им также много внимания, эперги
и сил. Ваше разностороннее и` просвещенное участне в различных вопросах о-
‘Эяйственной и общественной жизни Туркестана свидетельствует о неутомийой
Вашей энергии, и желании быть иссгда полезным государсуву м. народу-.

Нам особенно приятио сегодия, здесь, подчеркнуть тот _ день, когда ВЫ
‘ипервые пришли на территорыю Туркестана, и вооружившись научной подготов-
кой, прииялись сами, одии, ‚ за изучение мочв Турксстама, п частности, Голодной
Стеми, стоявшей тогда как и теперь, в центре оимания орошеная „ Туркестанских
пустыиных земель, С того времени, со сойственной Вашелу характеру мастой-
чивостью. н гпряхотой, -Вы ме останняи` мысль иоубчь разрешению _ этих проблей
‘Туркестана:

Соприкасаясь постоянно © делом орощения, Вы, Николай Александрович, нё-
мало затратили энергии и труда —на организацию” управления делом орошения!
в Туркестане мо нсе годы, Как только эга проблема была поставлено для Тур=
кестана.

Пережна совместно. с Вами годы страшнейшего технического упадка ирри»
гации и переходя иыне к восстановлению_ и улучшснию ес, мы с особым удоволь-
ствнем. отмечаем сегодия, как нам приятио видеть — Вас здравствующим, — бодрым.
и деятельным, чтобы вновь совместными` уснлиямк м при Вашей просвещенной ^
поддёржке помочь восстановигь н поднять на надлежащую высоту ирригацчониов
‚дело Туркестанской республики:

`Желаем. Вгм, - глубокоуважаемый Николай Александрович, на ` многие ещё
тоды _ эдравствозать: на благо и пользу — трудящимся Совстской Республики @
нашей вновь оживающей ирригации.

'Следуют подписи-



Ирригация и почвоведение.
(К юбилею профессоро Н. А. Дижо.)

В настоящее время ‘перед — ирригацией Турксстана стоят огромные задачи,
столение которых возможно лишь при координированной дружной работе

иенных органов и самого маселения, при участин целого ряда соещи-
различных отраслей науки и техники. Поэгому мы счнтаем. вполне соое-

(Ым и даже исобходимых, коснуться _ вопроса о тоЙ связн, которая сущё!
пуст между ирригацией н почвоведением, дабы выяснить, какие запросы могут:

пред’явлены со стороны. ирригагоров. к почвоведам и в какой мере, при
‘щен положенич науки. почвопедения, могут _ последние _удовлетворить Эи

‘ирригационных — сооружений, обходились без’предварительных изысканий в
сиысле, кок обычно это понимастся. Однако, мы ме можем допустить, что

ш, строящие ту мли иную ирригационную систему © рядом сложных ‹соору>
м целой сетью каналов, не представляли себе, более или менее ясно

е плошаль земли преммолагают они оросить, какого качества земля
их распоряжении, и пригодна ли она для разоедения - культурных:

' Несомненно, всегда существовал какой то расчет межлу количествем.
‚ одной стороны, и площадью поливных земель, с другой стороны, Несо=`
‚` помимо соббражений относительно Количества земель, могуших быть

, существовали всегда и соображения о качестве таковых земель. Все
‘было ` основано исключительно на практическом — опыте, не подкрепленно

какими’ научными данными.

В настоящее премй. такие. примитивтые расчеты ис могут_ имсть_ места; он
цещы точными исследованиями различного типа: топографическими, гсодези-

‚ гидрогсологическими, статистико-экономическими, ирригацконнымн, геобо-
почвенными. и т. й., из Которых „почвенные . играют, безусловно,

пажную, роль. Если почновед, после. изучения ‚ исследуемой „территории_ ®
‚отношсиии, с. достаточным научным. обоснованием, докажет, что. данная

е может по,своим почвентым качествам быть использована, для - куль-
, «стественно, отиадают , все остальные изыскания, и вопрос об орошении

`района должен быть совершенно. сият-. Конечно, эдесь приходится при-
т го вниманнс _мелиорационную._техику, . так как те площади, которые:

`иельзя было использовать для. орошения, -в настоящее время при улуч-
`техники. уже могут быть орошены и явиться в Высшей степени ценными.



ля кульгуры. Как пример, можно указать на общензвсстные промывацие ®
дренирование солочаковых м засоленных почн% Из сазанного выше мы видим,
нто задачей почвенных исследований, предшеслвующих ирригационным работам)
является установление площади пригодных для разведения культурных растений
земель и определения их качсства в донный момент; кроме того, иеобходимо, ма
‘основании ванных химического и механического анализов высказать мненне ©
тех. мзменениях, кэкие могут произойти ма изучаемой территории в связи ©
искусстенным ее орошением.

'Но этим. не ограничивается роль почаоведения в вопросах" ирригации, ®
гда уже оросительная! смстема _ законнена. и находится. с действии, в почве и
грувте начинают происходить различные изменения. Огроиные Количества воды,
проходящие по магистральным каналам, месомиснцо, создают уснленное улежнение
примыкающих к каналам площадей, в особенмости, ® первые воды_дейстоия No@-
налов и при: условии водопроницаемых легких по механическому состеву ои
грунтов; в этом случае может произойти под'ем груптовых вод, а при наличии
засоленных` горизоитов вмёсте © тем. вынос в нерхние горизонты почвы вредных

ли растений лёгко растворимых солей. Но наравие с отрицательными._Явлециями
могут существовать н другие, — положительные, как’ например, _ улаленне полив-
иыми водами - растворимых сёлей в более глубокие горизонты, где они Могут
выкь `унссены груйтовыми тодами. Поотому, при. уже действующей систсме, дФ
экиы быть: побтоянные ^ или’ периодические — неблюдения со стороны почноведов,
абы. можно было во-премя заметить - меблагоприятные — явлсния, как например,
нояоление, солончоковых. растсний, - плохой вид культурных. растений, появление
выцестов солей,, повышение, груцтовых од. м, т П м. принть меры к изменению
водного режма ‘орошенцой _шлощади`в благоприятную, для, культурных, растений,
«торону. Для-этого. нсобходима. организация попторных _ исследооаний, Которыс
имеют целью. изучение влияния орошения на режим почи и грунтов. В настоя
ее время’ в центрольной Россин, посгавлен на очередь нопрос об изучении. почь
а. ч в е на взятых образцах, которые очень лрудно ` сохраннть без.изженс:
ния структуры и сложения, В этой статье. ме представлястся. позможным_подробно
останавлираться на технике подобного ‚ нзучения. Но мам кажется,. было-бы @
‘высшей степени ценным - приложить. методы -подучения. вытяжки. из. сахой почеы,
практикусмые в России, к изучению "Туркестанских _ почо, тем более, что поетан
овкатаких опытов не представляет особых - затруднений. и не потребует боль-
ших затрат и какнх-ибо сложных приборов.

Иа всего, сказанного, выше, видно, ® какой мее существуст связь Можду
искусственным оротеннем No почвоведеннем, м насколько важны данные, получасмые
почвоведом из его работы для нрригатора. Вели вопрос о стационарном изучении
почееще мало разработаи, то вопросы изучения изменений под влиянжем ороше:
ния, & также почвенные исследования еще ме орошенных площедей, поставлены
Гуркестане уже давно. Пятнадцать лег прошло © тех пор, Когда виерные нача-
лобь систематическое иланомерное исследование почненного — покрова Туркестана
и соседних--Бухары и Хивы; это изучение было проникнуто сдинством: плана ®
методов, так’как велось под`руконолством одного человека почти — беспереры®ио
в течение всего этото периола: Этим иеутомижым. исследоватетем, работавшим. для
ирригации по е Заданиям был профессор Н. А. Димо, который в 1908 году
о_ порученню Гидро-Геологического Комитета, бывшего — Главного _ Управления
Земдеделия и Земпеустройства, один, без всяких помощников, приступил к изже-
мению. печвенного покрова общирной террнтории, мосящей назвацие Голодная
Степь. В настоящей статьс мы и ставим’ себс целью ожарактеризовать в кратких

7



нн лИРЕЦИ

чертах ту.работу, которую произоел Н А: в течение периода` 1908 1923 год,
работу, Которая все время велась ш тесном контакте с развивавшимися`ороситель-

| ныни работами. Из года в год неуклонно работал Н. А., сначала`один впослед-
| «твинже, количество его сотрудников аначительно увеличнлось:

Е `Нанбольшее внимание было сосредоточено НА. на изучении Голодной `Сте-
ли Начатые в 1908 году работы велись. лочти без перерыва до настоящего о-
а, Когда в них приняло участие бодее 20 человек почвоведов и . ботаников. С
каждым. годом нзучение процессов, происходящих в почве и групте под. вдияннем.
‘орошения, все более и более уточнялось, скапливался огромный - научный мате-
‘рнал, производились массовые анализы, м, таким образом, в местоящее врамя _поТолодной Стели имеется такне научные даниые, каких, нерожно, нет_ м 00 0дт
ной прригационной системе г мире. Собранныс`материалы, характеризующие о-
‘стояние поча Голодной Степи до орошения и в различные пермоды послё нача=

| ла орошения, дадут позжожность разрешить целый ряд практических ` попросо
1) какое влияние окачывает фильтрация воды из каналов на — влажность почв— уровень грунтовых вод прилегающих частей. меорошенных степей; 2) какопо. вли-.
ЯНнС орошсння на ` незасоденные почвы в первый и последующие годы ̀  после
орошения: З) какое зиачение в жизни почв и груйтов Голодной Степи имеет де-° ятельность термитов; 4) каков Заласроспределсния , “одержания сопей в раз-
эичных `районах Голодной Степи. Помимо указанных попросов могут бызь разре-— Noёны и многие другие,

‚ Результатом работ, Н А. в Голодной Степи был ̀  выпуск’:с нёскольких ‘ето
‘трудов: — Отчет по : почвенным — исследованиям в` районе: носточной ‘части - Галод-
ой Степи/\Самаркандекой области--грунты, почиы’ и’жарактерпочао-образователь=

‚ ныкопроцессов. ПБ 1910 -г.; „„Влияние искусстиенного орошения и` повышен-
‚ ного ветестиённого уплажениия: ма` процесс ›почиообразования: . перемещения ча-1, в почво-грунтах. Гододной Сч Самаркандской: области

‘Одлонременно : НН.: А-: Димо была `состанлена:. подробная’ лочненно-груйтовая арта
‚Голодной Степи, „Роль и аначение: термитов -н жиани ‘ пч и грунтов Туркее
_стана . Кроже этих главнейших ‘работ ‘и исем затронутым: попрос

—Й матерна‘частью уже отпечатанный, частью нтовый к цечати
В 1912 г исёледбвательские ` работы '. А. Димо начинают _ расширяться

Захватывая. новые районы. При`участии самого Н. А. организуются › почненио-бо:
‘танические экспедиции ля опредсления. в общих Чертах занасов _ земель,. пригодч
ных для . орошения, нообще/ и, ® Частйости, No районах , особенно „благоприятных
А разаития хлопководства: & `Именно_ в пределах Аму-Дарьииского. Отдела, Сыр-

НРыниской. области. и_в пределах Бухарских владеиий.*).

В 193 г кроне рабог н указанных `лиух грайонаху”присосдиинлиеь ее
икследования в бывшем. Хининском жанстие, имне Хореамской ‘республике. В ож
й. Бухаре ‘было обследотано около.3.000.000 деснтии. _ Во „ оежоже - рацонах н8
ом году работало под рукотодством НА. более 10 человек:

В 194 г._иселедования` начинают еще ` болес расширяться: Параллельног©
увеличенном площели. увсличинается ’ число работников: Так: производятся. мест=В 1е иегледонания:в: Бухарских. владенияжь В -этом эже-году заковчнлнсм работы й
Хининской._низменности, ® области.Сары-Камышской эпадины, которая й. была

` детально описана Н А. в сжегоднике Отдела: Земельных . Улучшений ча 1914г

5) „отоенные эсслелованыя п бассчие кки Ану-Дарьи“. Под`обще реданаикй Н, А, ДимоН.А. Дано, ВОВ. Ннюсиныя н . Н, НОка мна ОО 3
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Общая: площадь; обеледованная в-Хиве; равнялась 6.000 кв. верст. Аму-Дарьинс-
кая экспедиция расширила район исследования, — ключив в свою — Задачу. земли,
которые: могли-бы `быть орошены - при: условии‘осуществления — одного из _ проекч
+ов вывода канала-из Аму-Дарьи.: Для этой: цели, были обследованы. Мераский К
"Тедженский оазисы и местности, прилегающие к их-окраинам, ныне _ пустующие,
е в давние времена, ‘судя по остаткам древних арыков и пашен, бывшие под кулья
турой. /Общая площаль обследованных земель бышшей Закаспийской, мыне Турк-
`менской области, равнялась 5.000.000 десятин.

'Несмотря на открывшиеся воеиные действия, оторвавшие из числа сотруд-
ников месколько человек, Н, А. и в 1915 году организуст целые четыре экспе-
лдиции; из. которых три’ Явились продолженцем _ работ 1914-го года (Бухарская,
Закаспийская и Сыр-Дарьинская), & одна была направлена в Ферганскую 6:
‘ласть, тде охвачена была исследованием. площадь до 700,000_десятин-

В 1916 г, благодаря призыву в армию ещё мескольких сотрудников Н. А.,
количество экспедиций — сокращается и работы ведутся лишь в двух районах: ®
долине р, Зерапшана и н Сыр-Дарьинской области.

По веем. этим. многочисленным экспедициям уже составлены. почаенные корты
и собтетствующие ‘очерки. или сажим Н. А. или другими. сотрудинками од «го
руконодством. Часть этих. материалов опубликована, часть мместси в рукописях:
"Приведенный длинный перечень работ ясно указывает ту энергию м’ кипучую
‚деятельность, которую проявил Н. А. ‘для исследования Туркестана, который все
больше и. больше Захоатывал сго инммание. Годы войны и` опасности, — каким
подвергались. сотрудники Н, А.; как например, в 1916 г. во премя восстания,
вызванного нелепими . распоряжениями царского ‘прагительства, ис слогли_прекра-
тить`работ, так как энтузиазм: НА. в работе:-м: сго любовь к Туркестану_не-
вольшозаражали ‘всех тех, кому’ приходилось с ним работать:

Наступил,-1917-год, февральская - революция ̀  Октябрьская ` революция. На
время ‘работы приостановились; В. средине эже! 1918 г.: Н. А. Дижо сооместно: с
Г. К. Ризенкалфом -принимаст самое живое `участие п создании_нового `учреж-
дения: Уаравления Ирригацнонных работ в Туркестане — («ИРТУР»), / которое
делжно было сосредоточить в себе псе работы по- орошению — Туркестана и свя-
занные с нимн изыскания,: при. чем, ак часть этого `Управления, организуется
Бюро Естественно-Исторических ` Исследований; во: главе которого - становится.
НА, Таким образом, мы оидим, как начатые одним лицом - исследования, _ но=
сящне в начале эпизодичсский характер, постепенно `расширяясь, все ` теснее и
тесмее сближаются с ирригационными работами м, в конце концов, делаются
полноправной частыю ирригационного управления:

Во вновь созданное бюро перешли как все скопленные Н/ А. матермалы,
так и целая группа старых его сотрудников, работавших вместе с ним. в течение:
многих лет и собраншихся с различных концов России, куда их раскидала вой-
мати последующие события. ` Идущий с самого начата рецолюции: рука об руку
в Советской `властью, Н. А, разииеаег колоссальную деятельность для того, ЧТОбЫ
подготовнться: к тому моменту, когда, по лчквидации существовавщего в то _время
'Ореибургского фронта, япигся позможность снова открыть работы в Туркёлане
Все те, кто работал‘или ‘соприкосался с Н. А. в этот период хорошо пожнит ©
каким вниманием и с какими. деталями разрабатывались - планы -этих — будущих
работ. Помимо уже имевшихся материалов п инструмситов, оставшихся от всех.
‘предыдущих исследований, собиралось: отромбе-имущество, необходимое ак для
полевых исследований, так н для аналитической и камеральной: обработки поч»

венных и ботанических материалов,`Одновременно подводились итоги, н ла 06-
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работка. материалов прежимх „лег. Всем соработиикам. Н. А. останется. _ нансегда
в памяти. иебольшой домик с мезонином в Москве на Смоленском.. бульнаре;
маленькие комнаты этого домика были переполнены монолитиыми и ПОсЛОЙными
‘образцами. почв_ и грунтов. различных ‚районов. Туркестана,. гербарием, а также
картами, книгами и самыми различиыми, предметами, необходимыми, при. почвенцо-

ботанкческой работе. Везде, во всех ‚ комназах шла работа од ` руководством
Н. А., направлявшего м Вдохновлявшсго своих Миогочисленных - сотрудников-
Несмотря. на отрезанность от Туркестана, для которого,. собственно. гопоря,
производилась вся эта работа, Н. А. нн на минуту не сомневался . лм, _ ЭТО
через небольшой прожежуток времени ему удастся перебросиль, Бюро_ в Туркестан-
И действительно, уже осенью 1920 года Н. А/ переезжает: н г. Ташкент, при-
чех. все собранные им материелы и имущество Бюро передаются. К этому, време»
нн в возглавляемый Н. А. Длмо, Институл Почноредения м. Геоболаники. Тур-
кестанского Государственного Университета

Не прошло года со_дия переезда Н. А. в Ташкент, — как. уже _ начинаются
почвенные исследования; так несной 1921 года Институтом ведется обследовацие
района. орошения Зах-арыка Ташкентского укада _ по заданиям — Гидромодульного!
Одела. Управления Водого Хозяйства. а осенью. того-же. года почиенно-ботани-
ческие исследеания в Чимкентском и Аулие-Атинском уездах Сыр-Дарьинской
области. по поручению Управления Землеустройства.

В 1922.г. работы`расширяются, — помимо Чимкеитекого н Аули
‘уездов. производятся _ детальные — мсследоания _ Мериск:
области.

`Втекущем же году, в связи с широкими плацажи ‚Управления. Водного Жозяй-
ста исследовательская _ работа велась, в различных. местах. Туркестана: четырьмя
крупными _партиями почноцедов н тремя партиями ботаников. в сосгаое, 9 отоет-
ственных. работииков и целой арин экскурсантов-студентов, -Все эти_исследования
пелись по общему, пламу и методами, выработанными. Н, А. В. этом.голу. иссле-
довамия — были сосредозочены в Голодной. Стели, › Чардаринской, степи. Сыр-
_Дарьииской. обл., Зеравшанском райсне Семарканлсксй. обл. н. Полторацком райоие
Туркненской области.*) Собраниый _ материал в иастоящее еремя ̀  педецргается

‚обработке самым. интенсивным образом, чтобы к цовому _ полевому — периоду. были
уже определениые результаты. _ Намеченная в общих. чертах, деятельность: НА,
В области исследования почи "Туркестана показывает с достаточной › ясностыю,
мто Noся «го работа была направлена в эначительной степени к удовлетворению!
запросов ирригации. В настоящей статье иет возможности ме только. напомиить,
10 даже перечислить исе те новые ‘научные даиные, - которые получены Н. А.
ори изучении почв и грунтов Туркестано; иеобходимо лишь указать, что благо-
ларя работам Н. А. создалось ясное представление. о почнах и — почвообразо
тёльном процессе пустынной и полупустынной зон. Накапллваемые в — течение
многих лег результаты исследований — сведены Н. А. в одно целое, в стройную
‘систему, которая и представлена в виде почвенной — карты Туркестанской, Хо-

резмской и Бухарской республик (масштаб 1.1.000,000), являющейся „синтезо
всей работы Н. А. в Турксстане. Карга _ эта демонстрировалась —на Всероссий-
‘<ской Сельско-Хозчйственной пыстазкс и` была доложена. на происходнишем. в этом.
тоду с'езде почвоведов в Москве, где заннтересовала всех присутствовающих
<пециалчстов почноведов и геоботаников. Текстом ® этой карте могла'бы — послу=
жить _ ребота — Н. А. «Почвы Туркестана», совершенио готовая к печати, о, К

—) Подробнее о рабстах текумкго годанапечатано в No3 7-—8 «Вестинка Ирригациих «Пач
‘н боталические иследования в 1923 т В.

‘Атниского
оазнеа _ 'Туркменской



›писание почв: Турксшн- е массой` прими-т.яцх ‚ механических
‘анализов.

В заключение этого небольшого очерка работы Н. А. по изучению пр
‚лы Туркестана, очерка, который — характеризуст, главным образом, ту ТОр
леятельности Н А., которая касастся вопросов ирригации, мы должны од
квуть, что Н. А., кроме работ темущего характера, ' всегда — интересонался:
транднозными — проектами — орошения, ижеющими почти мировое значение. На

‚помним, что в рабоге прой. Г. К. Ризеикамифа «Транс-Каспийский канал» ® пре
дисловии антор с особым. вниманием и теплотой отзывлется об Н. А., когоры
своими совстами и участием всячески помогал ему в его рабоге. Великая проб

`лема «поворота» реки Аму-Дарьи в Каспийское! море, которая — тревожила ужы
многих людей, разработанная деталько н нзучно обоснованиая Г. К Ризенкаяи

‚фом’не могла 'ие захоатить Н. А. и сделать — сго стороиником — эгого _ проект
‚ Тутже уместно указать, что выподы, которые делает автор «Транс-Каспийского

`канала» в значитсльной степсни - основаны на — даниых, почеринутых мз рабо
А. На этом_примере мы видим, что роль почнонслення. нажна не только

‚сравнительных_некрупных ирригационных работ, мо и для ирригационных соору-
жений. огромного. масштаба.

— "Заканчипая настоящую — статью пожеланием Н. А. дальне!
`деятельности в области. изучення почв Туркестана, вместе с тем, считаем. об
`ходимым указать, что исследовалельская — деягельность почнонедон, как_предшед-
‚ ствующая ирригационным работам, не можег быть исключительно связана с ра
`ботамн: текущего момента; Некоторая. часть средто и нзучных сил, безусловио.
`лолжна ‘быть` уделена для изучения тех территорий, — Которые еще ̀  сопершенно!

° исследованы и могут быть орошёны лишь . при устройстве весьма |кру
ружений. Общирность таких районов в Туркестанс, при нашей бедности. а-

чными силами м ненозможности, нз-за отсутствия средств — широко разперну

‚ ни; поэтому вопрос об их исследовании должен” быть поставлен теперь-же
едь. Продолжение и запершение уже начатых год — рукоподсгоом Н. А
по изучению почв таких районо» дало-бы возможиость — мрригаторам напр:

м› столь дветчльность-для ‘плвномбрыго.снеМатичисКого "прноблений в куль:

М. ВОСКРЕСЕНСКИЙ.
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Опыт кооперирования водопользователей в Таш-
кентском водном округе.

первого_ опыта об*едниения_водопользователей в мелноразионые ̀  товари:
ста Та л подным округом. был избргн Дальверзинский район.

Эконожические. перспективы. названного района и состояние его _ ирригацион-
) ой системы: позволили предположись, что этот район явится › нанболсе ` удобным

местом для осущестиления первого опыта строительства мелиоративной_кооперации
_Дальшерзинская система обслуживает район, где в сельском ` хозяйстве . пре-

‘обладиющее значение может иметь хлопководство. Но развитие: хлопкоподства,
ра паличим благоприятных климатических, почвенных и других. условий, _ нахо-

‘итея в непосределвенной зависимости от улучшения и расширения - магистраль"
ного канала, орощающего этот район. Последний_обладает слишком. малой`пропу-
скиой способностью, н в то время как головное сооружение его Забирдет _ воду ®
количестие, вполие достаточном для орошения всей, обарыченной площади. района,.
приблизнтельно, в 15 тысяч. десятим, канал несет ноду, в размере едва хватающем.

ля, полив полнвкой земли. Вследствие этого почти. */, населения, `разжещен-
цого в ли тывает своей земли и вынуждены — ‘вести’ полу-
колевой образ. изни

"Такое состояние ирригационной_системы. и вытекающиая отсюда экономическая
Зайисимость населения. от условий орошения и побудили Ташкентский водный о-

‘остановиться в своем опыте именно на Дальверзинском ` районе. Тем__более,
‘улучшение и расширение Дальнерзинского канала давно уже сознается и _ са

мими водопользователями, как. мероприятие первоочередной для _ них — важности:
'Население этого района. иеоднократно. пыталось еще до _ революции — получить: от
кого-дибо. кредит дЛя иррисационных работ, мо безуспешно. Правда, в : конце 16
года им удалось выхлопотать ссуду и пуистуонть к Подготовительным. — работаж
быди даже закуплены и нодвезенм некоторые матерналы, но фезральская _ револю-
1 е дала. закончить мачатое дело. Ныне, пользуясь. но: можностью организовать
мелноратинные товарищества, население Дальнерзинского района_‘охотно:_отклик-
нулось на призыв Водхоза. строить мелиоративную кооперацию. В течение месяна
‘образовано нажи 4 товарищества по оздельным отводам из _ Дальверзина, -® ‘состав
которых вошло исе. оседлое население района, живущее в ‘селениях Токачи, Хас
Каль, Кираид и Сретенском. Эти же товарищества, не дожилаясь организации во-
‚допользователей по другим отводам системы, решили сразу же образовать з себя
Дальверзинский Союз © целью охвата им всей системы. в Целом

В данное время застся выполиение товариществами. осех формальностей
о утверждению и регистрации своих уставов и по составлению проекта и смезы!
о расширению арыка Дальверзин. В случае материальной поддержки этого_начи-

ания Управлением Водного Хозяйства можно — рассчитывать, 'что намечаемая
т-вами _ мелиорация _ будет осуществлена

При кооперировании населения: Дальверзинскьго - района, _ Ташкентским од
ным округом был намечен план постепенной организации ` `водопользователей ®
мелиоративные т-ма 1О отдельным отводам с тем, чтобы уже затем. образовавши-
еся. т-ва, исзависнмо от числа их, об'еднинть в союз для. обслуживания — м ЭК-
сплоатации при посредстве его_всей Дальверзинской систамы. Такой план по пер=.
воначальному впечатлению, может показаться чрезмерно. громоздким _ для сравии-
тельно иебольщой системы, обстуживающей и в территориальном, и в ЭКОНОМИЧеС-
ком. отношсния% «диный район; казалосьбы, что следовало ограничиться _ образо-
ванием для всей системы как ` бы еднного центрального мелноративного -ва
`Но адесь. нельзя упускать из виду того обстоятельства, _что болышинство |водо-
пользопателей Дальверзинской системы полукочевники, ° Вполне естественно — о$-



‘никло опасение, что они, привыкнуа за целый ряд лег к полукочевому — образу`
эжизни. и примирившись `с недостатком воды, не пожелают вступить — в оргениза-
цию, на управление которой онн непосредственно _ воздействовать нё могут. Кромё
того, получение квалифицированного бэльшинства голоссв при образовании — т-ва
встостило бы на практике большое затрудиение, что, в свою очередь, _лишило бы ®
поэхожности оседлое население расширить и улучшить свое водопользование, т. ©-
произвести нужную им мелнорацию... Празда, отдельные „представители._полукочен
ников неоднократно завсряли о` своей готонности присоединиться к оседлому —на
селению, но получить формальные заявления о желании большинства _ полукочею-
ников_ организоваться в мелиоративные -ва до возвращения их ва зимние стоян-
‚ки не представлялось нозожным,

Вследслвие эзих соображений _ примшлось _ кооперирование ` подопользователей
‚Дальверзина. мачать ©. отводов, а.н со `сей системы

`Остазшиеся необ`единенными. водопользователи _ постейенно нойдут в ^ состав
союза, Но’ зто будет только в-том случас, если сам союз станет активной рга=
ъизацией, и не будет существовать только Ма бумаге. А это последиее, — ежду
‘прочим, : полне возможно, т. к хотя _сою3 и вызвам к жизни_ хозяйстведными 19-
‘буждениями самого населення, мо если ему своевременно не будет оказана. матери-
‘апьная, и техинчески-организацнонная пожомь, он собстиенными — силами ме удер
экатся. м. 'рг звалится.

'Поэтому, в Этом ваправлении со стороны общественных —н — государстенных
‘органов и, в Частности, Управлеиия Водного Жозяйства должно _ быть уделено до
статочно: иниманкя ‚ средств. и труда:

‚Дело в-том, что Голодная Степь в наетоящее — иремя _ япляётся _ единственцой /
местностыю,..где возможно широкое разнитне хлотководческих хозйств. _ Хлопок
же всегда представлял. собой доходный источник существования для всех ̀  возделы
вавших ©го, Поэтому, в интересах развития. хлопководства ка коллективных, о
‘опералиных. намалаху икобходимо м. Дальверзинский район. расцснивать ме толья
ко как строллельныЙ кооперстивный опыт, но и как опыт организации кооперативного
хлопководчсского „хозяйства. Турксстана:

К сожалению,_до сего времени мелиоратив'ый фонд ме образован
мет. А м-жлу тем нужда в`ием. огромна, м без него
орации нево:можо. ` й

В частности, нам представляется. своевременным и целесообразным уже теперь,
‘пользуясь: организацих й. Дальверзинского мелиоратноного союза, передать _ ему ЭКт
сплодтацию. Далыю роинской. сист Мы, сняв все сметные работы! с Упрводхоза м
пезедав -их. кооперированому населению, вмссте со средствами, предназиаченными
ля, выголиения этих работ. При этом. ередетва на эти — работы - должны — переда=
ваться насглению в виде ссул. через Сельхозбанк: Смысл.этого мероприятия вполне
'оч’в ден: „вочп рвых, будет пробуждаться и`развиваться _ самодеятельность населе-
ъи.. м, во-вторых, будут уменышаться расходы государства на содержание _ самой

Е, И, Гофман.

и Noредчта
нирокое строительсти? мели-

Программа работ Статистико - Экономического
Бюро У.В.Х. на 1924 год.

-Стачистико-Экономическое `Бюро,' имея своимн Залачами:
а) выявление значения м. дефектов. существующих _ ирританионных -систем ма)

‘оснонании: определения: хозяйственных потребиостей обслуживасмого няи — район
') экономическое обоснование оросительно-технических. проектов. по _ переуст:

гройстоу, ` улучшению и исправлению существующих систем, @ также новому 0ре-
иению. районов;

и в) изучение отдельных вопросов о’ экспловтеции ирриганионных сиетем No
определенне`рентабельности - орошения —по отдельным нодным. системам иг райопая
предполагает ® 1924 голу провести' следующие работы, о



‚ 1) На основании статистических _ данных Ц. С, У Туркреспублики, 6. Пере-
‘слеического. Управления и других литературных материалов, а такжестатисти-

‚ ческих материалов Бюро Водхоза за 1823 гл. составить эконожическое описанис
пюдных снстем, выделить отд одетвснные _районы н
‘господстиующие в иих. тицы - сельского хозяйства, определить _ направление сель=

- ского хозяйства, установить связь между исправлецием хозяйства в Отдельных
‚ районах и режимом источника данной ирригационной системы и выявить текущне

Задачы ирригации в данном. районе для возможного увеличения. в нем, произио-
‚ дительности сельского. хозяйства..В_иерную очередь намечастся_ои
‚ ах ‚енстем. м-районов: Голодная ‚ Степь, -долмиа: Зермицана „Фергама, -(

Рават) Мургаб-Теджен, а также другиерайоны, в зависимости т отпуска кредие
тор, и маличных ‚сил. Бюро- и &

) В зависимости. ог `Иеличия перечисленных —литёратурных — жатери@лой :
пазвзиным системам предполагается. организация бюджетных обследоланий по основ-
ным типам сельского жозяйства в МеКоторых из этих ` районов. (Голодная Степь,
долина: Зеравшана, Фергеиа). /

) Организ:циям. © этого года.текущей ипрригационной ‚ сельско-хозяйственной
стагистики. при.помощи. эксплотационного отдела Всдхоза. м -его младшего.техни-
ческого персонала на местах

) Предположено расширить программу экономических исследонаний_орошен:
цых хозяйсть при_отдельных отрядах гндромодуля, путем.организации бюд кетных.
лекущих заниссй типичных - хозяйств, подоориых и поселенных ` обследоваций, @
также, оксиеднционшых ‘бкижетных -оцисоний+

5) Совмссто. с существующим. аппаратом _ при _ Водхозе_по оргамизации мё
‘моративных товчишеств будут освещаться _иопросы ‚организациолного, строитель=
‘ства. мелиоративных. товариществ и мелноративцого кредита и ИЗЫсКиВаться спосо»
6Ы скорейшего пронедения @ жнзнь мелаоративной. кооперации,

В Будст продолжена проработка. атерналов прожих статиспических нсклее
лований `Боо за, 18—23 „.. д целях. испбльзования. мх для_освещения — Затрону-
тых ныше, иопросов;. особую цённость иредставляет. этог. материал,. между. прочим,
потому, что приурочеи к опредсленным иррисационным. системам_о_арычно+% предлолокело продолжить статислико-яононическое объледеевние пройа-
лодимос до сего времёни. Бюро ло новых ирригационным . снстемам, о. За едет
эксиломационного отдела по, программе, в которой будут уснлены вопросы: экси-
‘лозтационного. характера. Эта_ работа, является, шо мисныю — специалистов-нррига-
‘чоров, „цсобходижой. дя, составления арычных Карт, так как состашление, их, болсе.
точным мстодом в настоящес премя иевозможно (экономические соображения).
‚ Намсченный общий, илац, работ, в зависимости. от денежных -средсти, › налич-о

1019 персонала и. практических текущих заданий Водхоза возможио будет’. частиц-
0 измеияться. Однако, Экононическое Бюро_ предполагает шести - свою _ работу
проявляя. инициетиву в освещенни нопросов экономики_нодного_дела н втех час!
тях, которые .„дашиый, момеит ле нмаываются текущняи. практическимы Заданийжи
'Водлого Управления (иостановка и цосильнос разрошение проблемы - общего.. а
рактерг). Помижо_всего, продполагаяся. постановка. иебольших работ по_ методнке
‘экономики Водного дела, в ниду. новизны данной, дисцинаниы и малой се проработки,
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Туркводхоз на Всероссийской сельско-
хозяйственной и кустарно-промышлен-

ной выставке.
Туркестанский или Средне-Азнатский навильон . занимц

пыстанке одно. мз самых видных мест как 1% своей внелиост
му устройству и содержанию.

`Колоссальное _ адание, классического носточного стиля © ярко — голубой, си=
ней,. эеленой, желтой росписью под мозанку старииных — мечетей и дворцов, М0Ж
1 сказать, царило мад общим — пестрым фопом. деревянных _ностроек. мыстайки, н
иадели ещё влекло к себе буквально тысячи экскурсантов и жосковской публики.
При общем. спокойном движении толпы но ныстовке, вокруг и виутри туркестанск
о павильона сплошь и рядом. приходилось сдержинать эти волны, мз бо:
целость экспонатон м другие возхожные последствия, когда.со всех. Сторон. ма мё
налнт сплошной цоток. человеческих голов ‘

Перед туркестанским павильоном. находилась эткрытая илощадь, предсто
шан орошаемый `участок мслиоратнвного отдела_Наркомзема РСФСР. что сго 1ы-
тодно оттеняло, а перед самым, павильоном, вдоль всего его лиценого? фаседа, л
ал ирригационный `участок.Туркводхоза.

"Таким. образом, обозреватели, прежде. чем понасть и иаиильн
с основой.туркестанской жизни—пррисацией.. Без риска опа
страстие и патриотизм, жожно отлетить, что ми
‘ночные арители.не проходили пряже в павильон, не останн
в особенности, перед болышой моделью, изображающей. - основные ‘сооружения No
ханалы туземной н ниженерной ирригационной системы

"Широкая, обсаженная цветами дорожка, ведущая @ главный нход павильо 3
разделяла ирригационный участок на две части зежала _ илощадка-мод
ирригацнонных систем, вправо-—, нИства" в натуральном
эиде.

`Модельная илощалка нуедаствляла из себя . поралялелограмм, примерно, 8х3
сажёни, разделенный ма дое равные половины. Вдоль верхней длинной ` стороны
площадки проходила стилизованная под_туркестанские условия _ маленькая — речка, —
вытекающая как бы из гор. с валунами, галькой, песком, и {
ая в спокойное течение, По речке бежёла _ нода, — выстунаюшая мз скрытого. нод
дорогой _ сифона.

Вверху речки, ма правой. ноловине модельной илощалки, _ ответвляла
лам сеть туземных Каналов со_исеми их характерными особенностями, поскольку:
это в таком масштабе можио было выдержать. На каналах @
основные внды туземных — крелений: сипаи, таш-туган, фашаны,
‘рованне качнями и т. д.: действовал даже однн туземный акведук. Конечно, по

л на: Всероссийской
так и по _ внутренне-

каналам всюду. бежала `вода, собхраясь в отводящие желоба,
В среднем течении речку „перехватывала модель _ Гиндукушской илотины, м

тут-ке выше её стояла модель'!Голодностепского о
тал развивающуюся_дальше инженерную систему» Здесь лшел короткий магистрали
ый канал и разветвлялся на ряд примых главных распределнтслей (по техни-
ческим условиям пришлось несколько утрировать), в голове _ которых _ находились
моделн различных — голодностепских и мургабских сооружений. _ Были_ разбросаны
‚даже модели служебных линейных — зданий, м прове;

который л!

«на телефонная сеть,
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РНОч

`Масштаб модели был принят такой: для сооружений и каналов ,. — нату
ральной — величины, а для команлуемой местности межлу каналами мм, благо
даря чему канал естественно несколько затенял пространство, и не было возмож-
ности_ показать мелкую сеть м’ т- .

'Все канали на модели пришлось сделать из бетома, т. к. на насылном. грунё
че микекого — другого Подходящего материала: подобрать _ было нельзя, _ почену
всякие об’яснения ‘приходилось начинать © указания, что ` бетоц.только эдесь, На
модели, а в натуое все земля-

‘Что касается об'яснений „з публики“” или о стороны, так - называемых:
трупповодов, то приходнтся удивляться, кактмиого людей абсолюгно не -понимажтт
м ие знают ирригации. Можно было бы’ составить целый сборник - уморительчых
анекдотов: Так: „В: Турксстане жарко, -сухо, и-климат._ континентальный, - Дяя
того, чтобы было „мокро и прохладнее" вся ‘страна пронизана сетью каналов,
Дией мз каналов Идет снльное испарение, а мочью, в снлу континентального о
мижения температуры, выпадает обильная роса м.. естественно увлажняет поля“.
Или гоупповод об'ясияет экскурсни: „Это_туземные системы старорежимные © ог:
‘ромной эксплоатацией, а это ннженерные без всякой — эксплоатации... на них — всё
‚делается по телефону.. Кроме псех пренмуществ, онн еще в пожарном () отно-
иении совершенно беопасны!...*

'Привожу эти два штриха, из сотин — слышанных, ме затем, ‘чтобы _ вызвать
Улыбку читателя или Кого-лнбо уколоть, `а чтобы ‘оттенить, - насколько - нужнО.
еще _ популяризировать дело ирригации и’ желиорацик, ‘вообще. `Ведь об'яснители:
то с виду вреимущественно ‘интсллигенты!

Вода, пробегающая по речке и каналам, `собиралась ` общий _ желоб, прохе?
‘дила снфоном. од дорожку, ведущую в павильон, и` выходила в ороситель Мату-
ральных размеров на участке орошаемого хозяйства.

'Под этот `участок была отведена _ площадь всего в 100 кв. - сажен. | "Тед’нё
менее, удалось разбить. полосу, орошавшуюся! палами, полосу. прямых — машинных
бороз и полосу джояков: Все это свободно _ поливалось: Джояки полипались на-
туральным. чигирем, припизенным из Хорезма, который, между прочим; особенно
остомавливал внимание крестьян, Его щупали, смотрели, зарисовывали, расспраши-
вали о аботе, стоимости и проч. Казалось бы, менее псего можно ‘было" удивить
хивинским. чигирем, когда по соседству на участке Отдела — мелиораций ° стояла
хорошая_мория. Однако, простота_устройства, простота _ материалов и небольшея
стоимость подкупали сердце крестьянии *

`Участок был оборудован показательными шлюзиками, ныпусками и проч, пред-
ставляя, пожалуй, некоторый илсал и _для машего дехкайина,

'Внутри павильона Отдел_ Водного Хозяйства’ был расположен. непосредствен-
мо за природой "Турксстана, -близ главного входа: Здесь первое, на чем останав=
‘ливалось вимение зрителя, была наглядная рельефная и художественная стерео:
мегрическая ирригационно-гидрологическая карта Туркестана. Здеь раздевалие
тозгласы: ‚„Как велик край, и как мало в ием орошено! Почему же-не _ орошают
сс эти новые, отмеченные красными пятнами, площади!?' Здесь: можно было рас-
сказать поэму` будущего Туркестана-

‚Далсе, в виде карт, днаграмм.и. картин `были._представлены опять же в ‘доуж!
характирных нидах: инженериая оросительная снстема в Голодной Степи, © ука-

шием тото, что Уже сделано, и что будет осуществлено, и целый комплекс' старей-
ших болыших туземных ирригационных систем Чирчик-Ангренекого _ района, кото-
рые ждут культурной руки лиенера, чтобы превратиться в ту_ краснвую.картину,
какой представлен. гоподностепский проскт. В частности, Пстроградским Научно®
Мелнорационным Институтом были любезно представлены для `экспонирования ::
Отдел Туркводхоза все основные подлинники архитектурной обработки проекта ®

авнейшие его чертежи, альбомы м записки: Это-давало богатую тишу — для. спе-
листов м, в частности, для иностранцев

От этих карт, альбомов и проч- внимание переходнло, обычно, на ` художестя
Ш киоск с фотографиями, отражающими живую современную. действительность

о основным районах орошения и дополняющими_еухой технический матернал. К
концу выставки прочный карагаченый кноск: был буквально полурастрепан.

Экономическая и техническая сторона Водного Хозяйства демонстрировалаеь
рядом. днаграмм. м, в особенности, художественной › картограммой ‚ пятилетнему

п
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плану работ `Водхоза“!. Сельско-хозяйственный `эконожический эффект _ нрригации
жемонётрировлся.‘простой — наглидной диаграммой, показывающей ` сравиительную
‘урожайность и наловую доходность: орошаемых и богарных — площадей — по — всем
осповным. районаж края

-Для лиц, специальто интересующихся, была ` разложена ися - главнейшая ли-
тература. го нодному хоэяйству ‘Туркестана,

Все экспонаты в отделе_ Туркводхоза были мо возмежиости снабжены: надии-
сями и поясненнями и на мусульманском языке, почему. можно было слышать, как
чаши.туркестанские дехкане-экскурсанты выражали сное удовлетворсние, что” ои
иервые знакомятся с всем об'емом: туркестанского „суходжейлик *.

В заключение: ие считая своей задачей_давать описанне других отделов тур+
›кестанского певильона н всей выставки, пообще, познолю лишь резомнровать_сго
личные впечатления-

Гранднозный замысел ‘выставки, иссояненно, но всех своух осховных Чертах
‘уделся: На грязном_пустыре и свалке, в короткий срок, - со-сказочной._быстротой
вырок. красивый город павильонов, м. павильоны маполнились содержанием.

`Если искать всяких спорхестественных достижений, чновинок н внртуозностей
какие свойственны.выстаекам мирного времени, то Эдесь их, пожалуй, _не. было;
Это был . колоссальный музей России, отражающий ее стационариые ' богатетма:
‘чоэможности. `особенности и ироч., что” образованная часть _ общества, _ конечие, в
общих: чертах энала м без-того: Мо через. ныставку были пропущены ‘ деентки - ты-
яч крестьян. и. рабочих со всех уголков необ‘ятного _ „пространства, . которыс, ко-
мнечно, России ме знали. И если бы не улономрачительное порой. нсшежестоо. груц
поподом, оторыев-то же ‘время чаето ‘избегали.дежурных об’яснителей впавльо-
цаж, то’эти массы: сще бы. больше унесли. ноучительного.

Выстанка ноказала © очевндностью, что Россия мовсе ме такая руйна и хаос,
ак Этч пиытанотся_изобрижжать, особенно`заграницей `

'Ма выставкс. можно было, видети, что решительно нсюуу пробуждается народ-
мам воля. к порчеству . труду, но_мто ведде, конечно, с жоатаст демсг, мало ма-
‘термалов, и шсе еще скрипят и’утряхиоаются` организационные формы» *

`Выставка_ воочню показала, что все народы России, попучившие ̀  культуриую
<вободу, составляют ‘единый мощный ` эконожический и политический _ организм, м
Россия. сдина, 7

: К, М. Зубрик.



Иоригационный участок Турктодхоза на Всероссийской сельско-хозяйственной выставке,



ХРОНИКА.
К предстоящему с‘езду. о сельскому хозяйству

В нонце. нннар Танкчите созмвется. Луркестанский сса` о, селнскону хзайству, ю
‘н ображонана мезино . сосля ‘укнов " счада ФУдут ицше

оке областныма н экружными Оане та ая
зоклалы, п нн перошеенным в програмно. сезля нопросачь Фудут. ратЬя

лоч сопрудинуо Упрааления Воднко Хасяйствя
Ми сз, желавние сделать Зоклады т ноцока,

е ое как 3а иеделю ло Наноя ая ПСа е
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" роме ‘ иеречислениых ® программеацмкой.ченами. да му быть_ ниеуены. на рачмее сезда и друтие восыо на кОча онсы долалой оан в Эюто Нрисние
ЗО. Секани о аЧАЛа с едь

‘ПРОГРАММА СЕКЦИИ По ИРРИГАЦИИ
1ый дотя УВХ еа и лан

ограмме, лч
оо Иррин.

рстеки

‚н’е ае Эуе обложением, -
‘ водныеоваришестио,

'6 Сачоопрандмание прригоционной снетемы _ ее Оюджет, эысилоннщиснные расходы.
9. Волные преилы н концесан
6 Обследование м’ регудировайне. нодопользования, на `системах,, “обебиеченных и Неойсе:

хх водой.

10 Эчег на на водных иеточннках в врритян
Т) Теоческая очеиоснь но ста лы
жар

ёний л расиенки13, Волонояелчые. устаиооки-
13: Свизь. между экмасустройством и_ирригацией.
15 Водное законодательство».
16: Личный состав, меры. к ноднятню сго. уро
1, Возножигы: плоннадь носевон хлопка и Др. й

Юбилей Р. П. Спарро.
В Москае, п лоне ученых ЦЕКУБУ, 5.г декабря _ состоя

кеа оат вбилея нлучнй н прахтической онн : з
алча Спарро, состонщего в иастомнце врсмя руководитслем. ° меднорауинного дела Впублико н ЯвляМАНсТося одинч у олмеженельных улучасний @ Рессинь

нравлеча маститому. кбнаяру. следуюая

нур в 1924 на п д9 1927 т

торжественное _ заседание

'®Да здравствует дорогой юбиляр, Мновие лета Ричарду. Паваовичу.уег ; Евозоники Водхомь.
Оросительная аренда.

' `Управлением Водхоза заключей догопор с гр. Пеньконым на сдачу о аренду нод машиниое оро-
лиение участка до 3009 десятии, расположенного по левую сторону Голодностеаского ма
о канала. в пределах 31.-37 версти, Арендатор за сво! счет устраниает насосную. станцию, тидро-
Электрическую. станцию_ н проволит каналы © устройством ‘на Нх искусственных со0
К устройству сбросной ети уже. приступлено в текумеч. году. Стронгельный пернод расчнта
ма 5 ег В. первыс да года арендатор: участнует соонжи средстизми в ремонте’ агистрального.



КОСЕоЙ в
‚совместно © другими водопользователями. пропорционально получаемой _ воды,ьзования нолной знерсии перепала на правой ветан я оросутелизне еенрендатором, если в течение 5 лег не будет выстроена гидрозлектрическая ста‚По истечении арендного срока, установленного в 20 лег каналы, сооружения м. пос‚н непосредственно связанные © ороменнем, насосная станция ‘и‚ чередаются Наркомзсму безвозмездно в исправном рабочем состояни` оен Первый год арендатор особождается от ЖАКой нбо’ ` арендной илаты;‚арендатор, уплачивает аренлу хлопком. сырцом 1000 пудов; в третий год- 1 е09)‚1ый год--2-500 пудов н в ПЯТЫЙ год--3.099 пудой, После этого, включительно д'лы уплачивается по 2 пуда хлопка-сырца © каждой пригодной

‚нее десятилетие до конца арендного срока-=по $ пуда хлопках‚ М взнилному соглаиенно атуралонй узл

ме

Капитально отрёлонтированный в текущем_году Шураханский канал_|(Аму-‘ласти) уширен с 4- саж, до 8 и 10 саж. © расходом воды вместо 1 28 й.225 к0 саж. в 1923. оу Оросиеная ы вОН аоаа 15- кушем Году-—‘до 35,000 танан.
Произведниные натуральной новинностью работы оцениваютис в 86000 `рублей золотом,.

Чиназекая _ нспарительная станция.
Эткрытая в чекушем году Чиназская опытно-нспарительная_станция мее `быть. расшиухна Устанзвливаются: аненограф, 2 термографа. и 2 гигрографа, сулмарный ̀  испарателе эа чнерос.ограф.Кроже того, предположена постройка опытного мс 'о бассейна с водонепром'мыми, стенками с постановкой иланучего испариеля, Здесь же будут организоване оара‚ рические работы,

Ак-Ташская опытная лесная станция.
: о. году исследования в Акуаспредея педноложено р° его кругомороти илаги в Оассейн ра

ииском_лесничество —.
расширна эти‘работы,

Горная метеорологическая ст, Чимган.
В иелях изучения распределения, снегового покрова в занисимости т он° — Мовий в зижисм пермоде оргаимзуются Туркмегом спецнальные наблюдення на крадннея_ мх в районе горной станции Чимган. © этою целью _ проведена лнния длиною 250 е и чщй* установлены снегомерные рейки.. Разность высот нижией и ‘пержиейтрейки 1хотрасак.с наблюдения, о этим рейкач дают возчожность судить о распределении ‘“ине-о‚ вого почрова © измененнем. пысоты»

‘Обследование ледников р. Чаткала, ‚
с лишь одних метеорологических станций не дают _ нсчернывающих — материалов,лючения о нозможном богатстве нодных запасов той нли нной реки, так ак внах эначительная доля участия . принадлежит запасам жчного снейа и` льда, В виду этопотуэме сорологическим „ Отделом Туркмета органнзустся Эксисдиция в всрховья‘р» Чатала° обследо 'в ©жегодных наблюдений нёл ледникани`бассейнаы оа,
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ОБОЗРЕНИЕ,
К вопросу о методике изучения влажности почв

при орошении.
.па Е мо ста #, Ф. Пейння, К истодне оучения._наоста и нодонранодиет

поодаВоне ® методнке кзужния алажчости оч иасег большое практическо мачение “ ном-ябкие задач, стоящих перся работчиками--мелнорсторами: Поккольра са скою,аначение д ком-) атома почо) ® КОлах регулиронаиня 2е водночнвлуього “ ас еоькя м среднося воОЖствоЗолЖны т в своы. Распорнжсний жетодь овн Мохор оо ажа остольку жее просто. а докооны я ноличесткую оцн ‘влвяччоти, соржаненея в оы 
, оосходино. ом од олыя:Ч рабоя ох поры: н ‘ адлежание "рае:чоложенее 1500 преман, Яаюнее нансимальный эконоиический эфккаоРмуя. _ алложацее ес-лелнных услосний в лочос н вие ее ложания › Условий оа ОН ры,наличиссти онре

‘Эгроном ©. Ф. Гавдое подее Чр ча ва
нн луг это оТь еторатаснного опытого иоучеия а:Ы норы для КаКой-ннбудь Эпределениой ж лур и КОурАйстуон оо одытног ноУчения ра-

оы

‘<уточных опредслениях иепригодным, в силу кропотя-
‘предлагает новый метод, который - эне претендует” ма,‚Точность ©. явлиется Методом практическич и отпосительным в том сМысле, что Флян" ‘нелепосредственно. @ по другому элеменгу --по подопроводимостиь Краткое зЖоженне сУщности метода предостазим самому автору, @ затем ныскажем Некоторые коитичасниезаечания, по_ существу положений, выдвмгаемых : . ПОВЛовЫМ

‚ЧВолопроводниюсть есть фумкция. механического состава почвы и влажностиУенй (, где х-влажност
Ведя пзуче

‘иелый район, мы сделаем допущение, ЧТо поча 1 ме
о деличина ‘ Фудёт. констайтия

‚ноле, характеризующем
ическому составу одинаковы, и в силу это-( н вмастрикденное уравцение пмразикся просто ууа

У=Г (К,‚Майля опытным путем оеличины. у и Ж, мы можем _ построить _ крийую и найти _закон_се
о0Й, только водопроводимостью, мы можем по Формуле. у‘Уравиения. у (, к) всегда определить влажность почвыь,. В слуто покрова в смысле межал

) Метод оснонывается на реакции. карбида кальция н иоды.
‚прозаодства. наблюдения. нодопроводимости ‘пробурааливается. нх стр апаа в жопорую втай .

стании натрон © карбилом кальшия: затыкают. трубочку сверху‘пробкой с Мазоотеодной трубкой, конец которой: опускастся п цилиндр © оодою. "Н "желакт дна экмляных валика, расположенных концснтрически: одии’ люокруг. труби. ДругоЙ экотором расстоянии от центра, В иаружное кольцо налинают воду» Как холько вода Чоститнее‘слоя А, лежашего на уроше дла скважины, сейчае эже произойдет реакция межлу иолой а о‘бидом кальция, П ацетилеиначнег ныделяться по тоубке черка ноду в щилиндр: П образованни:‘Сиедовательно, пузырьков в цилинре. с нодоко мы судим о Достижени вюды бслой 20‚Автор обещает опубликовать опутный материая, как только _ последиий ‘иаковится, и_ Ут-перждает, что «применне карбида ка ® иелих изучения водопроподимости оправлало.надеждне.

‘Таковы в общем соображения . Ф. Павлова.
‚Выскажсм теперь нашу точку эрения и прежде всего косиемся — ураннения _ уж! (куг):о. несомиенно, слишкох, схематично, ие учитывает всех факторов, - весьжа сложного Пройгеой‘пресачиванияводы в ночву»

*) Изостия "Терехого П. пмеского нистнтута, 1922 ., No 1, Владикавка:



: ВЕСТНИК ИРРИГАЦИИ
Эта схематизация должна привести к некоторым.отклоненням в результатах, что, очевидно, _

признает и сам автор, когда говорит, что предлагаемый им. метод не претеидует ма абсолютную —
точность.

‘Можио согласнться с утеержденнем, что юодопроводичость есть _ функция _ механического
состава н влажностно, но никак исльзя призмать, чТО на этом ее и кончается. Ведь известнох
что пчеу, ак всякоё смпучее тело, можно себе представить в диух крайних состояянях заимо-

‘этошенай частиць её слагающих: разлельнозеринстом э комковатоя» ) соперосино понятно, что _
зодные сойства “козковатой “ почаы резко › отличны от 1е Же ЯОлений н раздельнозеринетой»
распыленной массе, й

'Кроме того, опредёясинуй, родь‘играст стейены уйлотиения онц рация _ солей н теме-
ратура ак почны, та н воды, Корни разимиающихся пастенчйь” к ‘проточенные-раз-
‘личными пасекомыми и жимлиымн, н осякие мные обсточтольства. физического н химическотЬ

‚тасе это оказмвает свос Влияние, в это дает повод _ думать, что - ФоДоПрОПОЛИМОСТЬ
ор одниамовом проценте вланости е есть меличния посточиная даже для ‘ егетационНогО_ е

ужс о 94 голал словом, если мы следаем допущение, “что ПОЧВЫ: 1 ЧЕЖАНИ
скому составу одииакови то в сНЯу: эгого величина # пе бузег констаитной, н амшпритеден

ос урчаиение нельзя будех выразить просто функацней уг О т в — нельзи построить Кри
ч п придегся:стронть поверхность их - же, скажем, Эоспользоваться методом. номограям

‘Положны теперь, что та или нуаче наы удалось изати зАиисимость меЖду у Ж М 5А
положиму что у нас имелтся Уравненио уг (хьзу

'Ф Павлов считает Моочожные причснить свой.метод _ онределення _ влажности нри ре=
онн залачи о полноных порчах, А та Задана пипребует. ослоного - определиия - ПлиЖатИ
ли того, чтобы судить © исдостатке илм избыткс” ооы в актиином слос пча т, ©: в слое, НЕ
аша роль. н ж кориевой счетечы _ растенни. Сделать послойное ° определение лажостИ
Чна уе ололие нозможно»

"Каких эже резульатов можно ожндать, ирименим для этой цели мегод Е. Ф. Паваова”
"Водопроводимость какого-либо почвемного слом. высотою No, иесоммениодолжна. зависеть @т

стоиени олажность а при олной иСТОЙ жа срсдией’ илажности и от поридка чередования иео-
лицаконо умлажненных торизиито

‘Другими слопами» если мы иредстания себе дие ночиенных колониы, одимаковой. эысогы н
содержанцие однкановые элиасы ‘ распрелеленной н разному, то ясиое делоу что. оодо-
понодимости этнх колони при нссл прочих равцых ‘услошиях с Судух ` рацы, в то’ преня. Ка

средняя важность будет одинакова, В Ф. Извлою ‘при. саставленни уравиенил, - оченидио, Эту
Чроднижо нлажаность ц ме в лу

. ооКроме того, горизонты и нодгориэниты. оча часто бывонят настолько разнообраз
„мм соойстоом» чтО Каждый нз йх продставляет особые-усдовня ал распрсделения н передии
жения илаги. В таких случанх картииз должна в эначительной степейи _ Усложниться, и опре-
‚делето плажности». безусловно, исоохонмо произиоднть для кажто. горизонта, . МодЕоризть.
‘отдельно, В этом случае метод В, Ф. Павлогя ‘ прсдставяснся - сооеронеио испригоднмми Даяее,
‘нитересио энать ё абсолютное содержание яаг в пча а влагу” полезную для растений, &
ля этого придстся “нмсть дедо с тигросконичностыю ь влягобмкостью “каждого горизонтя ,
подсоризонтаы

ГОпределян же эанасм полезной нолы по средней влажности н.принимая. о пиимание окличи:
лпы гитроскопичиости 'н влапоемкости для пазанчныхсаосв, можно нолучить сопсриино: оЖНое
представление о содержании в. оч подм, полезной длй. растений, Затем, при. определения.
пюдопроводимости. для. небольших глубия придется «читатьси & напором. ноды.' поянолеой между”

аликани, а это уже вносит изоестное осложнение в методнку рабит» Пр работе же. для эвачин
чльных гаубии, скажем, до одного метра, самов ̀  отредоленце! может быть довольнолаки. дли=
тольных м, ® конце конце, окажстся горазло меничтней обычного снособа_определения. аж
мости..Кромс тото, при‘определснии влажиости ом ОолЬших Елубим и пр частых определениях,
пообие, прилется затрачивать порядечное количество лоды, и че салый вмосять ‘изосстиое рн
стройство“в подный режим. опилиых делянок, что, несомнеио, Фудет оказывать лИнИ ® Н
культинируемые растешия. -Будет определенныя, токс скалать, иятнцетость» ВлЛОжиСетИ»

'Все оанензложениое да НОБОд УМа что преляагаемый новый метод _опредсления
элажности может оказаться “ пракикски мл иригодным м в свлу. 0Й источности 1 о сиду
«н громоздкости в малой тсоретической разработаинктиы ' Сама ж идей. предсгавлиетсЯ No
пзосстой иере иитересной, но’еще нитересией “ узнать результаты, которые атор обещца, опубч
ликовать, кобдь ой накоцится *

Заеанчивая статью, Считасы нужным указять на меод определения олажести ло проф.
, Е. Доноспко, разоаботенный ©. В. Астаповыхе При’этол._способе палосность Пысуаицания.

мао оы оНО 3 саы сио? но сней оче ноыет угоане„азенить МЕ он
чия, даман в то же премя определениую. эконочню премеин.. Изложение этого метода питере-

сующиеся могут найти в «Бюллетене Опытно»Мелноративной Части» No 2, 1923 г. Москва,

Инженер Н. М. ТРОФИМОВ,



° Применение щелочной воды для орошения.
-О тне е о! Авкай! аег (ог еча от —Нач . $. аафВине No
"Ехр. аноп, В! No 169. У, 1919,

Вопрос_о пригодности: воды 'для целей орошения определястся, между _ прочим, и количе-
‚сттом растоорейных в ней солей, являющихся, как говорят, „физнологически.вредимжи“! дя)
культивируекых растений. Сложность отыскания определенийго решения этой Эадачи. очетидна,

— а’о Важности ее говорить. тоже неприходится,
‘Авторами названой работи. сделан обзор литературы, посвященной _данному _ вопросу. (54

‚ з коего усиатринается, что наблюдения, имекиние целью мыяснить действие _ нцелочной,
поды на почу н растения, имеются, мо что систематических. опытов, дающих мозможность :
лат © ы ‘растении по _отношении к такой ооде нет, Болманнст полевых наблюде.
мий допускают отибку в истолковании эффекта раздичных фактороп, таких, как соли, периом:
‘чалько содержаниеся ‘н почае упс ‘солед’ в верхних горизонтах ночны и дейстойе разяи
ных е ‘солей. Дли’ исследования попроса © действни” на растения щелочных _солей

‘когда онн присутетвую? толы
и» Олай. Целью опыта было выясу

`становится. непригодной для. ороище

1915 году н был начат опыг при Опытной
й, при которой._ -

‚ дах, Олии з сосудон содержали 1» 1,
‘Сухого исска. `Влажчость в продолжен

ставилея. в еосу-,
й. почвы, а другие по 7,69 ЖаЧь

В сосудах была. посажена
ния, & сясдоватея

‘оддержиналась н 20° от сухого веса почом.

невл
‘финированною бумагою,

1а лан ОоМеде

сиица» Для того, чтоды у
о солей у поверхностиь сосуды › прикрыпались Мар

‘расорой Ма ©1, No,
ло © кониентрацией ой _ 50 д , No, 50, (КОнЦситр14500 частей, каждой эч этих. солей (ком
от 1000._до. 1000 четыро года, при’ чем . каждый

алась,
ности. факторов, определяющих.пронвление ядовитости _ (род солм, к

присмы обработки почеы н к
‘слелеиные пределы допустимой соленности ороен-

са Вуаа ааюач оо ч обменаних одот аееа мя рареь
онн пенчртоо ооа лоа оааа пр оаа а:
Сео ОООа Е он тне аааа

й « оо пна е о оа арна оо олежав о—ННа НЫ ООа по лор аее 0Р оаац оаац
‘оказалисьпредоноснымм только нюсле двух-трех лет. Вредоносиость смеси из трсх содей' ока*
ЗЕМ оЕО оо ОООа аТЬ онн Де ооа о

ыч оелам пнр оы оее КОЛ ее ) пр
пн ва О онн т ал оа пр тч ва ае

н ооа чаатаоь мо оо ооа о заМЕа В е а Оа ООО ОО на пр модые ая
В подлипнике райота нами не читалась м сие; 'я о ней ваяты из журнала «Мокегтанова!

. Троримов,

Применение автомобилей в целях сбережения
топлива на железных дорогах.`)

'В ЭйФ облаети_Америка занимает одно и нероенсту юн подожений:
В Америке были произведены опыты применения . автомобилей-грузоннков дай _ дочяжения.

о, дали достаточно удовлетнорительные результатм, _ Пер-
‘произведена. в 1916 году, при препращении одного тонуеля!

в двухпутиый: пр работах оказалось, что обыкновенный паропоз давал слизком много_даму. н
‘пара, что очень стесняло ‘оронзоодсноо ‘работ, и это обстоятельство послужило поводом ® зажене.
‘наровоза грузовиком, получншним. ® данном.случае название „„тепловоза"т.

Что же представляет н себя тейловоо?,
Эо тот же авгомобиль грузовик, в котором резиновые шины заменены жетено-дорожойами.

‘бандажахи, чем дана позможность днгатьсяпо рельсам.
'Одинм из главнейших преимущесто такого тепловоза,_по сравиению с обыкновенным _ гру-

зовиком, является возможность передачи движения. на ксе'четыре колеса, благодаря чему. разаи-
‘вается болышое тяговое уснлие-

°) Редакция аст место ичетоящей статье жотя тема ея и не оходит в программу журнала,
в виду митереса атронутого статъей вопроса, с одной сторонм, н отсутстню п Таиикенте специальных
яориалов, где бы опа могла быть помещена, —< другой.



ВЕСТНИК.ИРРИРАЦИИ
‚Миогочисленные опыты, произоедеиные в Америке, показали, что тепловозы с успехом вы-держивают конкуренцию с паропозами и очень пыгодны ‘иа путях. местного значения ; © мебольвтм. графиком. (При одном. из испытаний оказалось, что одни. грузовик-тепловоз _ тянул за оо

›ризонтальной лиии поезд песом. 161 тонну, а на подеме 0,012--80 тони.со: ско-.ростью 29 миль` п ч
По данным же одного военного арсенала, `у которого ммелось в работе до 30 таких чёпло-нозов-грузопиков‚ — эксплоатация их, их о сравненню. с 40-тонным паропозом, `оказолось @емалого в З' раза дешевле; на испытании другой дороги оказалось, что стоимость пробега _ ожой мили тепловоза почти в четыре раза дешевле поровозной тяу
‚Для’‘пассажирского движения в Америке принят средний л

жироз © небольшим ‚ помещением _ для Сагажа; ири. болышем. количестие. пассажиров `делактсясиециальные заказы _ или пользуются ` прицепками специальной конструкции, м. таким ̂  образомолии: грузопик-тепловоз „может перевозить _ до 110 пассажиров со скоростью 2580 миль в чее вышензложенное показывает, какос важное значение приобретают грузовики-тепловозына железных дорогах. Этим вопросом, 'кроме _ Америки, зантерссовались Канада, Астралия ю.даже Китай, в которых исё произядеиные испытания дали. пиолне благоприятные результатых`Что. касается экономической стороны эксплоатации грузовиков-тепловозов, то ислычания ‘найными „дали нижеследующие результаты: на одну версту пробега грузовикачтепловоза МДеЕ оду оплива _ (бензниу). и потому, имся, — папример, запас, топлина 125 пудов, такой ` груздй:тепловоз может пробежать до 5403 верст, без пополнения. запаса топлина) ты, может Фыть 665вериенно _ нсзависимым от снабжения топлипом в течение двадцати дней. Воды требустся не’ о0'6е--3—4 ведер в сутки, и потому отоздает всякая забота 0. подоснабженям, а ‘райио “ делаютояпэлишиими. долгис остановки ма станциях. для мабора ооды. Это обстоятельство Нграст, яе маловажную роль для. тех железно-дорожных путей, где подоснабжения разруи`равны, _ вообще,
`Кроме_ вышеуказанных _ преимущест ‘сравнению с паровозами,имеют за собой_еще нижеследующие!
) Вследстине ̀  иебольшого их ееа (не более 10 тонн) и отсутствия в._нем._ раскачивающих‚донжений, самый путь подаергается меньшей порче н, раз отромонтированный, ‘может Аолние‘останаться, без ремонта, чем при_паронозной_тяге,2 Ремонт испловозот пе треоуе оКО оборудови

запасные части; этот ремо
) При остановках — на ст

тепловоза для 2030 пасса-

грузовики-теплопозы,

мастерских, особенно, ссли’ прин
обыкновенном депо»

вается и дшигатель грузовика, а следователь-
топливо, Ми кк это — Пронскодит - при

ожет бы!

‘аровозной. тяге,
) Пуск в ход производится ° моментально,_ а ме требуст несколько_часои _ для ̀  разведенияпоров,
$) Для управления грузовиком-тепловозом `требуется _всего одим машиннист. (ноффер)н рта коориго обстозоны онаонтолоо уч еле оао олоо да н ой,ом случае помощинка и кочегара. дает ‘оатации — грузо-чиков по сралненню © паровозамия
®) Для сохранения теплонозов в _зимнее время не требуетея_`особых _ поменщений, м.. ом,‘оснобожденные от воды, могут всю зиму осталаться од ОТКрЫТЫМ
) В случае крупення’ тепловозиого поезда,

мого состава`будет эначительно менынс, и паро
+того н другого достижимо. скорсе, чем при паровозной тяке:‚Грузовики-тепловозы нашли`приженение и в городах на трамалйных “вутях, особенно, `в.техкогда, почему-либо электрические станции`не работают, П испытанию в Америке нейснилось, что одии. грузивик-теаловоз может тянуть за собой ва трамвайных пагона” Ми стачыть, восстановление донжения в таком. случае, ме зависимо оё тоно или иного состожиня!, элежоТРИЧёской тяги, досигастся скорее и легч че исорзоленне общей порчи электрической” ляг® экономическом отношении также преимущества - оказались за ‘ иими!Воиду „ изложенных преимущесто тепловозов передпаровозами, мадо _ полагать, — что маминях местиого экачения м. даже магистраля с малым — движением грузоники-тепловоды “ мОгы найти. применение.

‚Для „выяснения возможности применения грузовиков-тепловозов ма Туркестанской — сётижелезных дорог нами определена стонмость перовозки груза. как’при`тейлооэнойь лак . прынаровозной тяге и в результате оказалось, что при средней стонмости в. 1922 году” Ооиаина _ поЯл. 9. и нефги е0,коп-, стоичост перевозки. всего груза пр Жепловозной.гяге ОФОПАЕЕЬ. _ 0Ына 567
пр

нначительное' сокращение стоимости эн

а-
нотому

‘дшевле; если к Этому прибавить удешевленне йо ремонту н содержанию — пути” . приимекении. теоловозов-грузовиков м учесть сго скромно, ® 27 т получается результаи кади
ог пры нашей _ едносги топливом и его дороговизне, никонм ‘соразам ЕЬ УНОрирОвать:‚Попутио сообщаю, что с целью проверки америкайских опытов, ЭО-го октября 195 ГОЛ ЧЛондоне ‚ были произведены опыты и машнаи инженерачи, пря чем’ оказалось, о — трузоййко<набженный 25-ги сильным долгателем, тянул за собой сбетав поезда в десяте. анГлиЙЕНИх ЧЫ‘вариых вагонов,. общим. весом. 120 тонн, с скоростыю 18 миль в час 27 ихрат,

А. Есаев.



: вестник:ИРРИРАЦИи — 7
© „габионах“.

©. чабнонахе, которие, икобы, впервие
"Это не совсей, так. Приблизнтельно, в

при регулировочных работах по левому
толнах арыков Бектемир и Вержний Карасу- Ирригацней в то время едале

'ластное правленис, во главе когорого. стоял военный губернатор и принем два гидротехника:
Хаустов и Рудииский, м ведашние, н сущности, этим делом. На местах работами руководняи
зрыклаксакалы. Правым берегом Чирчика запедывал Муратов, ленач Слюсаре. Слюсарев паервие!
н’применил. чгабионы, о тогда оч не имели столь Звучного названия, и назывались, разно.

‘плетумшками, ‘или тюками;-то форме, это были. скорее тюки, 'набитые камней.. Илен
-— применения ег ‘возникла при таких обстоятельстнах..`Во премя весенних паводков Чирчик

‘захнатывающую _ снпайиу у н голове Бемтемира. Заделать прорыв. сипаями, не
улавалось, хак ка треногис 6: оан стремительно уносились. Тогда ииженер Жа-
устов нть. прово‹ ‘Идею пы-

тались, „ но сейчас же о ились ее недостатки.. Длинную проволочную. фашииу
челая Фа скатыкоть, опа персгибалась и доже запорвчивалась при спускаини} малье дилния,

"чички. прибоковом положении одок, уклтыналнсь: болес крупные & цирокие сеткя,
. их симала пужио: было носталить ‘ртоикально н Ч8

камиы; пр установке соелнео "никогда н: Удаволось г поставить, Фолее нли. Менья
чочио,пследетие неронности дия. _ Пробовали укладивать их, п% тотда жамень налоловиту ва
левало. 1 конечониох решили исоробовать причеутольную Чорму: Сечзия, Фрались: Пихотоя
$ более 1ч ара длинов о двух арн и ширною от У д0 (, др чзготолялись, сотки
Золодным способой, П граияы прожодия ЗОСНОЗХ ояя
Делался надоуб; Затем осгов опутылался уассткноо, прямыаи
Жлетками, пр чем проволоку нр перекреци . проволон, Такую

стаонли в волу и забрасшныли нажиея» пр од ториожу нна
`мо за ней кдалн н #торую, дял большего сопротиняения ‘напору ооды.. На ПОРНЫЙ. ВА

ста торой, ока ‘не " пыходнли з поды, Затем опускали следующиИЙ ГЯД, уже ® сТОВИНу
уе т При оы опа аоы РАНй НОХОДТСЯ ВОН ЧОО вОа Ннея

ли иснсе тордую,почаупод
При укреаленим ‘берегов <по6об - работ _ бый от ж Пр подиятим урония ноды в более

крупние пролах работы полись одиомременио е обонх берегов: Когла русло’ лостаточно сужа
ас мондуооразоважимися устоями, аюерху по поде опускалось параллельно лу песколько

Фравен, чисом, снотря о глубииц, Э-- да орижимала бревно к устояя, ПрОмежутки забирх
-— с хооростой (пучнами), п так, чтобй камель ля ко лу

‘Кола © уозультатае таких райот было доложено ожнному. г ерняоору, то з непронзин
раг денст, получили Жестокий разнос, и оредное Момиество» было забат..

ло овориться, что жворост -на раоты лостчняя я населением а железо н проволокУ
нужно было покупать.

‘такие работы велись в голове `Бектемира м. Верхиём Карасу. Рабочнй на них был житель
Китай-Тюбииской ‘водости Мулла Усман, который жив и по сей день.. Другого жавого,соиде-
‘теля, который делал сетки, я Знаю лично, но фамилию, к сожалению, ‘забыл.

‘«Габноные дали хоройне результаты на каменистых грумпах, ‘де возможность, поджшиа
мало вероятиа, Другое дело--ня песчаных грунтахт при суживании’русла в незаделанное окио’
струя’ врывается © силою урагана, особенно при больших глубимах, _ углубии фарватер
подмоет ° препятствня; подмытые «набионы» осядут м развалятся от СОбстоенной — ТЯЖести,

В. Радкенич.

‘лезный стержень от '/М/ м:
ной проволокой, преиму!



х

— иами гор, Ташлкента че ‘предстай

Библио

К, М., Саловекой. Очерки климата Тошкента.
Г усского, Геотраци:‘изкстни туркостаского, Русскогу. Геотродиского, “1922 ; Г, Таникент ст63° 96, 7 графиков. аы

`Мебольшая работа.К. М. Саловского _ ностя-
‚цейз:исключительно ‘ характеристике атчосфер-Ч ост г са о оы
лоа ая Р Таи :

мо 3а иремя. © 167 по Т92 . вКчрии, 3а 0р
о.

`Сайой: ценной частью э
табличний матернал, впсртые опубликоть
в внде сводных таблиц. © достаточной ‘ич

ца ельностью, Таковые таблицы' количества "
‘чоменчиовсти. осадкоп п) месяцля н Годм 2а вебь
Нериод наблюдений, числа дней с различным коч
‘ичестюм. озадков, с сиегом, © градом и , И,

‚Вся’работа, состонт _а 2:х. оче
‘червый постящцси, кодичестиу осндкоо в сор 1а

'н в энлчительной чиснл слосй, ирсде налаит|‘оареления ‘ спостоу. состоавясиия оцн
Эанных таблиць. Вэтом же очерке автор пытается)|
‘эпределить болсе естестивиное _ начало годового!

‘дариого года. м. «-

ооа
моы на эсстиые прины
З аитарсеный улад мя эг же лалония
Зар ур в ста да в г

оее Нригани» @ 9р
' аНа о о сожаленноо иедостато

об очая, К, М, Салонаоно он
оласжныя аонойо» Бристера о периоличностиЗЕА к предсказаниу количеста нх,

КТа ас “аариккра ' оввл
аоа Ценой ааиа тову. онеркя
Таа адлици,. В тексг поражет “вырь
че ока оааа а истомикий гданные
ЗеЛо оНЫ ВоСТНтЕЙ чемдг вар

ка

тереса.
`Следует отяетить._ис всетда. удачную терми-

подогию ицогда эатемнянцую счысл. приводияых
‘<сведенни. Так в таблнце No & фигурируст черсд-
ее количество плагио, „— очендно речь. идет мс
ключительно о ослдках, Воя

‘Ситонние и ближайиие_забачи.Гидрошете-
маичской Служды: Шентрольного Упрасленья

“Морскоо: Тронстрта. Извлечение к материало
‘Совслания › Гидроменеорологической Служим, еоее На
ЛНОВа |

лаши-

графия.

Выпущенная_ в свет - ПУМОРФМ. брошюра
ннн о оЕ

ое неаЕттО
Н етнеоо о
ЗеНотааонооелолло лл а оро о Е

т

об еднниючке › гилроястеоролоичеси
оельных морей, ‘коздинщые * омвщин
‘Тореових:‘оряоаь

пость © оУЛ Е, Элведующим этнй.азначей продескор -А. А. КОМИСКиЙ, ©
опн пар А. В. Возисесиекий, «ягологож В. "лунков и метеоро-
огож- В. 1О Вн. Бюро. приступияо К рт

носол.
та н в отрытом море, где необх

пвании диктустся. МалЫми ГЛУби»

1Е цельь ноденнийсоостойния и ера я
метороленннения "Н отельних орейг
оо обоуноений сполобов пехренетня СОЛ
Текеа лаа Чадать Фыл оОр орн ‘на
ер авсщенох Нидрометхоронисияснай лу
Квар кар провскодьло © Заг
п Баонрря "нвд ‘прохкрмосльством

. Вн,
‘службами П. Ф Бело-Гидрометеорологически

овТь кеа АЫ
цейно (Балтийского моря) и ©. Э. ербак (Кас“ЕОа ЕНО РЕТа

оН ы
ее сНЕ

т

та пн ое
м обсужуены нужды симеспуже.

‚Между пролим решено прололжать следующие
стецкальные исследования?

| —) Иселедованне` сгоов и м оаы и
| устьях . Волги и Дона, предпринятое В. Ю. Визе,
| —) Исследование колебаний уровня `Черного:

н Азовского. морей по всем. имекжкимся данным,,
‘предпринятое А. В. Вознесенским,

З) Исследование — атмосферных — оздков на
побережьи Крыма, преднринятое А. В. Возце-
сенскил,



занных — ©. Я. Щербак в своем_доклаце ддет обсто-еоо- ооы КОЛАЙ Г атебную неторию вазыими -н судьЫ ТУДреа с
\. Камниским. ` теоролосической службы 2а все `время_ ее суще—

‚ние распределения ветров на Стоования на Каспийском. море. Большинснк.
гидрочетеородогических станши\ на Каспии прехН ЕЕНаЕЬВНа ав

аке |РВ тоду псть на нох была ‘ аоссталовленй
‚ 3382 ому Бе перерыва работат телько ов

‘предпринятое А: А. Каминским, — | СТаНЦИЯ В Юрнойс 1 акеН О 1922 года в вежнии падроиеьннис гндрометеорслогического ©- \орологической службы' Каспийскоуо моря состо-
Х 10 11 береговых` наблюдательных станций, ^

-П ю П. Ф. Белоногина, за время —` нолюции гидрочсгсорояэгичсская служба Черт
ы ‚ ол ОНОач сар З

‚особенно. нитересны: стройство, — станции пришли в упадок, приборол аоаа коений.| о зоснато, содержание маблюасляю Не Утоб-
: стоншинвалось. Громадное большу

трено и принедено к 1922 г. в пор‘служба ЧерногоФиВезононнар |
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