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ХАРАКТЕРНЫЕ ЧЕРТЫ СЕЛЬСКОГО ХОЗЯЙСТВА ФЕРГАНСКОЙ
ДОЛИНЫ В ПЕРИОД КОКАНДСКОГО ХАНСТВА

кого ханства,В период Коканл . в течение первых трех - четвер-

тей М1Х в,. Ферганская долина прелс яла собой яркий образец харак-
терного для доколоннального периода нстории Востока ГНСУП[СГТН(ПН‹ППШ
оседло-земледельческого и коче › скотоводческого хозяйства, обособ-

ленных друг от друга в пространстве, но связа х между_собой_обии2.
ственным _разделением труда_ и взаимным обмепом. К Ферганской доли-
«с, совмещенинсй на своей разпообразной в природном отношении терри-
торни_ оседлос_ и кочевое хозяйство, полностью отпосились слова Маркса,
сказанные им в одном из писем Энгельсу по поводу Аравии: «У всех вос-
точных _ племен можно прослёдить с самого начала истории общее — соотпо-
иенте между оседлостыю одной части их и продолжающимся — кочеви-
чеством другой части»!. `

Это накладывало определенную — печать свособразия ма развитих
седьского. хозяйства Ферганской долины и прежде вссго на процесе фор-
мирования _ Ферганекого земде; который _ начал с+
ц(ываться еще в древности, хотя, повидимому, значительно позднес дру-

тих земледельческих опзисов Средией Азии. Одним из. нанболсе сущест-
венных локазательств этого является тот ф:шг‚ что этот оазис окончатель:
но сформировалея лишь в первой половине Х1Х века, т. ©. лишь в период
Кокандекого_ ханства, когда Фергана впервые за всю свою историю ста-
1а пентром довольно значительного феодального государства. Известно,

что только в такие периоды истории Востока, когда возникали *более: л!
менее круппые государства, создавались и наиболее крулные ирригацион-
ные сооружентя. Подобные сооружения были совершенно непосильны для
мелких феолальных владений; к тому же узко-местные интересы их и бес-
прерывные войны друг с другом являлись непреодолимым препятствием
к осуществлешно сколько-нибудь значительных оросительных мероприя-

Гак было н в Фергане. Характерной особенностыо Ферганы явля- /
юь то, что здесь вилоть ло Х1Х в. ис было сдиного оазиса. Вследствие
—
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господствовавшей прежде политической роблепности, Фергапа долго
состояла из ряда отдельных оазисов; каждый из них орошался водой

особой_горной _ речки, являющейся притоком р. Сыр-Ларьи, посредством
пебольших каналов, расходящихся веером от места выхода ее из гор. От-
дельные оззисы подобного рода были, как_ правило, экономически и по-
литически изолпрованы друг от друга, составляя терригорию особого фео-
дального владения, во главо котерого стоял феодал-бай, глава какого-ци-
будь_узбекского_ племени. Первоп льпо напболее крупные “базисы: по-
добного рода располатались в западной части Ферганской долины. кото-
рая знее других ее астей была освоена в`земледельческом отношении п
имела более многочисленное пассление. Ведущее значение среди пих по-
лучил со временем панболее общирный и густонаселенный Сохский оазис,
центром которого в ХУШТ в. являлся г. Коканд, столица .будушсего хаи-

„ ства.

Ввиду экономического превосходства Сохского оазиса над остальны:
ми оазисами Ферганы, кокандские феодальные владельцы. в лиц‹
племени_мицг, являлись и в политическом отношении наиболсе си:
среди других феодалов Фергапы. Именно поэтому они и выступили в ка-
чество объединителей Ферганы, подчинив в течение — второй — половины
ХУ в. все остальные более бые феодальные владения, расположен-
ные на территории Ферганской долины. Объединение Ферганы под _ вла-
стыю фсодалов племени минг было завершено к концу ХУ в., а в на
ле Ж1Х в. было создано Кокаидское ханство, просушествоватшее до 1876
года, когда Фергапа была присоединена к России.

©С возникновением Кокандского ханства н объедиисинем Ферганской
1ины в единое политическое целое, в ней впервые за вею историю было

]‘‹Т\П(‘РНУТО строительство ряда крупных каналов, при помощи — которых

использовались воды осповных магистралей долины — рр. Нарына и Ка-
]7‹1›]1‹'\]\1›". ЭТН каналы предназначались к для подпитывания уже су-
тествовавших ирригационных систем, так и для орошения повых земсль,

которые находились вие сферы: командования - прежних систем и не ис-
пользовались для земледелия. Только с этого времени ф(‘}П’ННГК]Нл оазис
превратился в сдиное целос, слился в почти сплошное кольцо культурных

земель, окружающих центральную пустынную часть доличы.

Необходимость - этого _ ирригационного строительства, _ имеющего
цпелью использование водных ресурсов основных — речных — магистралей
Ферганской долины, была_вызвана усилением ее земледельческой_ колони-

зции в течение ХУ к ХУШ вв., в процессе которой были — полностьО
исчерпаны водные_ресурсы их_ притоков, орошающих старые оазисы д
иы.”Чтобы составить себе искоторое представление об этом завершающем

„этапе земледельческого освоения старых оазисов Ферганы, необходимо
ч? кратко остановиться на предыдущей историй их освоения.

^ Археологические исследования обнаруживают следы — древиейтего
земледелия в Фергане, восходящие ко П тысячелетию ло н. э. Но перво-
пачальные очаги земледелия были сравнительно — небольшими по своим
масштабам и располагались преимущественно в_предгорьях _ восточной
части Ферганской долины, т._е. па рубеже между _ важнейшими _ летними
пастбищами на склонах и в ущельях Ферганского хребт: также в до-д’ лийах Чаткала и Алая, и зимними пастбищами в равиинной части Фер-
танской долины. Ща о О

Широкое освоение в земледельческом отношении равиинных частей
Фергапы, однако, началось после ГУ в. до н. Э. и произволилось опо преи-
мущественио переселенцами из земледе/И
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отчасти оссдавиими кочевниками-саками, а затем усунями и кушанами.
Возможно, первов льным толчком этих пересслений являлись завоева-
иця Кира_ н Александра_ Македонского, сопровождавшиеся усплением гие-
та й жестокими: репрессиями: против свободолюбивых согдийцев, неже
лаВшИх Ч‘і\'ЧНПНПНН подчинятея ицоземным завоевателям и иеоднократно
восстаМИМиих.

Совершенно_ естественно, что_ перессленцы-согдийцы _ предпочитали
прежде веего- селиться поблизости от своей прежней родины, т. ©. в за-

ой чаети: Ферганской долины, которую они со временем и освоили
цочти полностью, оставляя для новых колонистов мало возможностей _ для

в селения. Этим только п можно объяснить тот факт, что таджикское
население, пропсходящее главным образом от пересслившихся сю, у
пих согдиинев, а частично от оссмиих родственных с ними по язы \

чевиике аков, усуней и кушан, преоблалает злесь и в настоящее время,
По мере освосния западной части Ферганской до. колонисты -

согдийны: устремлялись далее к постоку, освоив сначала Сехекий оазис,
атем и оазисы средие асти долины, находившиеся как : зоЖном _ бе-

р. Сыр-Дарьи, так и на северном, на территории современной а-
ласти. Но процесс колонизации этих оазисов переселениял-

ми- сосдиицами и оседавшими кочевниками родственных им племен д

леко сще не был завершен, а. быть может. находился сте в самом нача-
ле, когда с востока стала двигаться навстречу новая волна колонистов,

из чиела предс ей торкоязычных племеп, переходивиих на осед-

лость. Эти: последиие могли: появиться в Ферганс и выделить кадры осо-
ои сще в МЕ в м. Э., когда Фергана и вся Средняя Азия были заво2-

ваны тюркеким каганатом, или даже еще ранее. Но_особенноинтенси-
ным процесе оседания тюрков-кочевников па территории Средней Азни н
ъ частности Ферганы, как известно. становится лишь с Х
разованием государства Караханидов и завоеванием м С 8

Стремясь прежде всего обосповаться в уже освоснных их предшес
венниками согдийцами оазисах, оссдавшие кочевники-тюрки предпочита
лиоселиться рапыше веего в Сохском оазисс, а затем в оазисах средней
части лолины, где в то время имелись еще большие пнейспользованиые
резервы воды п земли, которую можно. было оросить н освоитЬ под зем-
леделие, В силу того, что здесь их предшественники согдийцы заложили
и основы прригации и 'Ц‘М.'](‘][(‘‚|!›'|С}`|((1іі культуры, оседавмиие тюрки
смосли обосноваться в большем количестве и со временем составили болЬ-
иииство населения. Это создало условия для постепенного процесса_оту-
речивания таджиков, столь характерного для этих частей Фергаиской до-
лишы, где узбекское нассление характеризуется смешанным этническим
ТИНОМ.

Отурсчивание таджиков пе могло произейти лишь в тех районах.

тде к моменту появления тюрок таджики составляли большинство пассе-
лення, в силу чего опн сами ассимилировали то немногочнелейное тторк-

ское населенте, которос смогло там обосноваться, используя лишь остат-
ки оросительной воды. То же самое имело место_в тех одиночных кит
ках, которые были разбросаны на территории Сохского оазиса, оазисов
средпей части долины, но главным образом в горных ущельях, в которых
по характеру местных условий недостаток оросительной воды или земли
позволил поселиться лить пебольшому числу оседавших тюрок.

Что же касастся восточной части долины, то туда волна колонистов-
аджиков либо вовсе ие дотла, либо этих колонистов туда попало срав-

иительно цемиого. Поэтому оседдо-земледельческое население этой части
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Ферганы было уже почти чисто тюркское, которос в основном и освойло
эти районы, постепенно переходя па оседлость. Подтверждением — этого
может служить указание султана Бабура © том, что паселение г. Апди-
жана_н, повидимому, всего Андижанского оазиса в начале ХУТ в. соста
ляли тюрки?,

К пачалу ХУТ в. пропесс земледельческого освосния как Сохекого‚ъ} оазиса, так и всех других, расположенных от иего к востоку, Эмло сте л.
леко не_ завершен, и поэтому в них оставался сше_зилчительный _резерь

: В оспоспии: этих неиспользованиых/‚к оросительной _водь водо-земельных
резс арых оазисов Ферганы поэтому сыграли большую роль кочев-
ники-узбеки, которые пскорс после их переселения в Фергану стали: осс
дать там большими массами. Этот пропссс
ХУГ в кочетаиков-узбеков. происходил по все
везде оп происходил одинаково быстро, что зависело Эт ря.

Характерной_особенностио Ферганы, отличающей ее от других
і зйонов. Узбекистана, являлся сравнительно быстрый и массовый про-
чесе оседания появимнихся здесь кочевников-узбеков

Это явление можно объяснить только тем, что все ц ритории,
У ные_для ведения кочевого-иди- полукочевого_хозяйс: лНк \Ш\Н...\

кочевников-у збеков в Фергану 1яты_ и прочно_ос! ‘восны: коче
п обосновавшимися здесь раныше. Т лобиме длЯя сКоТо-

\ предгорные и гориые ра Поны в южной, восточной п северо-росто"-
ной частях Ферганской долины были за кир. и в сечеро-восточ-

елания «ересславшихся в

Срелиней _ Азии, - однако пе

П\Пі \С'ПРРППП и отчасти в северо- П(‚Г'ГП'ПП)Н . 1\"”‘|лП\і}Щ__ в южной--тор-.

ками. Киргизы и кипчаки кочевали также нпа равиинных степных терри-
ториях, расположенных в восточной части долины у П]И',НПРНН ‹])К‘Р‘‹Пі
ского хребта, которые тогда еще не были орошены п освоены в земле-
дельческом отпошении. Эти степи в те времена представляли собой о5-
ширные весенте-осеиние пас тбища, территорни которых П\"П‘ЦЧ\‹ 1еь ря-
лом таких горных речек, как. Араван, Ак-Бура. Майли-сай. Эти речки
тогда иесомпенно доходили до р. Кара-Дарья и в свойх нижинх частях
были покрыты тугайными зарослями, кившими прекрасчым местом зи-
мовок кочевников. киргизов_ и кипчаков.

Что же касастся остальных удобных я — кочевников-скотоводОвВ
мест во внутреиней части долины, например, у искоторых алыров, а так-
же _ вокруг центральной пустыиной се части, представлявшей тогла — об-
лширнос зимиес пастбище, то здесь также обосповались отдельные гиезда
скотоводов_арабов и кипчаков, я впоследствии каракалпаков.

Noп авиинной части Ферганской долины приводит
к выводу, что первоначально оседавшие кочевиики-узбеки селились в су

{ зцествующих уже оазисах и: селенняхуно когда земельные и водные ресур-
‚ — сы этих последних были исчерпаны, опи селились В. нсосвосиных проме-

тках этих оазисов, сооружая для их орошения новые — прригациовные
зналы ми давая им свои племенные — пазвания. Те же из них, — которые

: оседали после всех, селились па периферии оазисов и в том. числе па хво-
стах прригационных каналов, создавая там кишлаки. котерые, как правило,
посили также узбекские племенные названия, что свидетельствует о тоМ,
что опн пеликом были созданы пцл.шіпп\ш кочевниками-узбеками. До-
казательств. такого порядка ко х оазисов: Ферганы — осе-
лавтими кочевниками-узбеками можно и сколько утолно, если про-
следить размещенне капалов н китлаков с такими: узбекекими. илемениы-
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ми наименованиями, как Пайман, Кенегес, Джаланр, Каттаган, ^

Марка-Юз и другие на территории хского _ оазиса и оазисов, |
женных к востоку от иего.

ащые,

сПоОло-

”РПН\','Ц'“НЫ\' выше фіП\ГЫ позволяют сделать ряд важных для исто-
рии Узоекистана выводов. Первый вывод заключается в том. что хотя ко-
чевники-узбеки явились в Фергапу в качестве завоевателей, но опн вели
себя_ на ее_территории: совсемпниаче, чем те воинственные — завосватели,
какими обычно представляют себе веех без разбора кочевников буржуаз
ные - ученые. Поскольку дело касалось не феодально-аристократическо
верхушк. _\'.Н‘Н“!Н'КНХ иплёмет, захватившей власть в завоеванной стране и
ЧАВ в ней произвол и насилия, а массе простого трудящегося маро;

то опи. вели себя после завоевания в значительной части скорсе как_мир
лые_колописты-перессленцы, озабоченные тем; чтобы П:']Ш'/”,_\'ДЦ!:\Ц_Ц]ЬШ
Места я_своего_поселения, ПО ВОЗМОЖНОСТИ, иивая__интересов_
с предшествениников. Так`поступили — кочевники-узбеки © другими
кочевинками-кипчаками и киргизами, оставив их на прежиних кочевьях,

Хотя для Ээтого им самим пришлось отказаться от кочевого хозяйства и
перейти: к земледельческой оседлости. Будучи выпуждены оседать, — онм
лочно также поступили и с ранее их осевшим паселением, — используя

лишь те возможности для поселения, которые остались на их долю.

Второй лмявод заключастся в том, что кочевиики различных тюрко-
язмчных илемен, как пришедших в “’К‘[‘ГНПУ ло ХУТ В. так и после этого,
ме только не явились сюда в роли разрушителей земледельческой куль-
туры, но и сами_ сыграли в дальнейшем развитии этой культуры большую
роль. продолжив и завершив дело, начатос раныше древними согдийцами

й их потомками таджиками.

Все сказанное выше в одинаковой мере относится пе только к Фер-
ганской долинс, но также ко всем древним оазисам Средней Азим, исто-
рия пррисации п земледельческого освосния которых свидетельствует ,
том, что их земледельческая культура обязана своим развитием совмест-
пому созидательному труд: жикского и узбекского_пародов. ыы

Что же касастся (р0|УК‹П|Ы. то из сказанного выше явствуст, что
здесь историческая роль узбекского народа была особенио велика: ему
принадлежит главная роль в создании и развитии Ферганского земледель-
леского оззиса, являющегося важнейшим оазисом Средней Азии, так как
согдийцы, а затем таджики оросили своими собственными усилиями лишь
часть Ферганской долины.

История земледельческого освоения всей Средней Азии и особенис
Ферганской долины самым убедительным образом опровергает расистские
буржуазные вагляды © том, что кочевники вообще и узбеки в частности, Ъ
якобы по самой природе кочевого хозяйства, всегда и всюду были чужды Ё
и враждебны земледельческой — культуре и являлись в оазисы — Средней ©
Азии лишь в качестве ее разрушителей.

Эти особеиности многократных завоеваний Средней Азий со сторб-
пы поркоязычных пародностей не прошли мимо наиболес осведомленных
историков. Так, например, В. В. Бартольд, стоявший на обычных буржу:
азных позициях по вопросу об отношениях между кочевыми н оседлыми Ч
мародами, говоря о завоевании Средней Азии-тюрками еще в Х—-Х! вв..
зынужден был признать, что «завоевание страны турками_не остановило_
естестве. со_процесса_культурной эволюции»*, То же самое он говорит
н о завоевании Средней Азиий в ХУТ в. кочевниками-узбеками. По его сло- Ёд!\
вам, «узбеками, как показывают произведенные _ при узбекских ханах
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гранднозные оросительные работнм, пе былинарушены старме кули,тур
ные традиции»".

К подобному `же выводу пришел и А. . Бериштам в результате
мпоголегних п обстоятельных исследований ранних периодов истории ко-

мевых чторкоязмчиых паролпостей и анализа хозяйственных и культурных

свялей_их с оседло-земледельческими районами Средней Азни. По - сто
словам, «Кочевиики оттодь не весгда были враждебно настросим по_ от-
пошенно к оседлым оазисам, далеко ие так часто являлись чуждым эле-

менгом в государствах оседлой полосы: С. господством кочевников нс слее-

дует весгда п везде связывать только упадок культуры»“.

Ксть вее оспования_ предполагать; что уже в ХУП и в первой_поло-
вине ХУЕ ва процесс оседания _ кочевииков-узбеков в Фергапской_ доли-
пе завершилея. Столь давний персход - кочевииков-узбеков _ Ферганы —к
оседлости. находит себс подтверждение также в том факте, что опн уже
давно утратили и предали забвению свой племейные п родовые деления,
которые сохранились лишь в топонимике, в названиях искоторых капалов

и кишлаков. Между тем их собратья, персселившиеся в одно время © ии-
ми в Самаркандскую, Кашка-Дарьиискую и Сурхан-Дарьинскую области
Узбекистана и нашсдиие там значительно более удобные для — скотовод-
ческого хозяйства условия, никем до них не занятые обширные предгор-
ные и степные районы с хорошими пастбищами, — сохранили кочевой и
полукочевой характер хозяйства, племенные и родовые деления вплоть до
медавиего времени.

Кочевники-тюрки, оседая большими массами в Ферганском оазисе
и деятельно участвуя в его -развитии и процветании, однако не_забрасы-
вали_вовсе_кочевого_хозяй Определенная часть их на прптпл\оппн
тсей предшествующей истории сохраняла скотоводческое хозяйство и ис-

пользовада окружающие оазисы предгорные и горные пастбища для вы-
ращивания и нагула многочисленных стад скота, преимущественио мяс-
ного, которым опи снабжали нассление оазиса NoГ...
леделия и ремесленной промышлениости, чем избавляли ©го от иеобхое:

димости самому
водетвом.

заниматься в обширных масштабах мясным Животно-

вос_хозяйство_периферии Ферганского _ оазиса_отшюдь_нс_мог.ло,
и не являлось антагони Льского хозяйства оазиса, а_ слу-

доподнением последнего, будучи составно тью _ ©го сельекото
хозяйства. Это п тздесь, Как и всюду в странах Востока, разделя-
лось на различные и противоположные ‚но отпюдь ие исключаютие, @

дополняющие друг дру асти, кочевую скотоводческую и оседлую зем-
ледельческую, единство которых базировалось на общсеетвенном разделе-
чии труда. р

Буржуазная историческая наука обычно
усплия по созданию оросительной сети и землед,
ней Азии таджикского и узбекского народов. Она предпочитает выдвигать
на первый план столкновения между ними, не останавливаясь при этом
перед явной фальсификацией фактов. Таким образом, например, в дорево-
люционной буржуазной литературе пропагандировалась точка зрения ©
лом, что таджики будто бы были вытеснены кочевниками иа
равинии в горы, чем якобы и объясняется современное расселение такжи-
ков преимущественно в горных районах. Между тем, факты, которые мы
изложили. выше, цачисто опровергают ›этот вздорный и вредный взгляд,
способиый пе укреплять исторически сложившуюся дружбу между паро-

замалчиваст - совместиые

тьческой культуры Сред.



дами Советского Востока, а осл уг ес, Иеопотверждается этог ощ
бочный: вамлял п историческими: источиик, на что указывает такой ав-
торитетный знаток. истории Средпей Азии, как А. Ю. Якубовский",

Задачей_ маркенетеко-лениниской _ пауки и прежде всего истории: на>
родного хозяйства Узоскистана и других республик Средией Азии, являет-
ся последовательное разоблачение н опровержение глубоко укоренивших-
ся и распространжющихся до сих пор ваглядов - буржуазной _ науки _ по

вопросу о_ взаимоотнонениях _ различных — народов — Средней Азни в
П|П\|||.'|ПМ.

Иселедование истории общественного преизводства, которая являст-
ся осповой _ исторической науки, даст и сможет дать еще более обильный

и убедительный фактический матернал для этой цели. Особо _ важную
роль_ должно смерань изучение петории_орошения и разбития ос
поливного земледелия в сго взаимной связи © богарным земледе:
кочевым скотоводством, тах как именино история развития эгих отраслей.
оспованного как па кооперации, так и на разделении труда — кочевых и

оседлых народов Средней Азии, прежде всего и ярче всего -вскрываст
исторические кории той дружбы между ее пародами, которая после Вели-
кой Октябрьской _ социалистической революции неизмеримо — окрепла и
усплилась, представляя собой_ в настоящее время одну из наиболее проч-
ных основ силы и могущества С‹ПН‘Т\'КОГО Союза.

В связи с завершением оседания кочевников-узбеков, во второй по-
ловиие ХУШ! в. земледельческая колопизация Ферганы уже лишь частич-
по осуществлялась за счет оседания Кочевииков, причем только из числа
кипчаков и киргизов; в основном же она шла в этот период за счет приш-

лого оссдлого населения. Болышую роль при этом играла иммиграция пз
лругих оседлых районов, например, из_К а, завоеванного в 1758 г.
Китасм, вследствие чего значительное число уйгур переселилось в Фер-
тану. Большое число персселенцев д же Зеравшанский оазис, пере-
живимний в этот период сильнейшее опустощенне, вызванное ожесточен-

ными феодальными войнами, которыми сопровождалась борьба за усиле-
ине власти эмира в Бухарском ханстве.

Но главные массы земледельцев-колонистов давала сама_Фоерг: а,
старые оазисы ьотщюп давно страдали от маловодья и малоземелья.

Усилимиесся обедисние дехканства выталкивало все большее количество
безземельных и малоземельных дехкам, из числа которых вербовалась
преобы пощая часть колони добровольно или по принуждению се-
лшмнаяся на вновь орошаемых землях.

Земледельческая колонизация Ферганы в этот период направлялась
преимущественно в ее восточную часть, где. имелось болыше всего _ пеис
пользованных земель и оставались сще значительные резервы ороситель-

НОЙ _ во/ ких речках, как Исфайрам, Араваи, Майли-сай, Ак-бура.
Кассан-сай и др. Но уже в конце ХУШ в. и в начале Х1Х в. резервы`этих
речек были также использованы, а начиная с 20-х гг. М1Х в. недостаток
воды в них стал уже угрожающим, что и вызвало к изни новое иррига-
ционное строительство.

Раныте всего иссякли ресурсы рр. Чартак-сай, Падша-сай и Кассай-
сай, веледствие чего паселение г. Намангана в начале Ж1Х в. выпуждено
было пить летом.затхлую воду прудов*. Для ликвидации этого маловодья
было_ предпринято строительство канала Япги-арык.

Канал Яшеи-арык был построси за время с 1819 по 18 гГ. и ЯВЛЯ-
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ся в истории: Ферганы первым круппейшим для своего времени ирригаи-
ошным сооружение испосредственцо веду р Нарын
Псрисначально чался для подпиты н ирркт
онных систем Кассан-сая, Чартак-сая и Падша-сая и давал очень
воды. В течение последующих 10 лет он расширялся и углублялся, что
лало возможность превратить всю южную часть Паманганского вилайста,
ранее _ пе орошавшуюся, в культурный оазис и послужило предпосылкой

роста самого города Намангана, который только с этого времени - начи-
нает играть более или менсе заметную роль в хаиствс".

То же самос имело место в последующие — десятилетня в — других
. Так, воды р. Ак-буры, орошавшей во время _ Бабура

ижанский оазис“, в неблагоприятное время года стало еле доставать
даже для того, чтобы оросить поля, расположенные у г. Оша. Об_этом
свидетельствует тот факт, что г. Ош получил специальную ханскую гра
моту, которой ему предоставлялось право в маловодные перводы потреб-
лять всю воду р. Ак-буры, отчего нижележащие кишлаки бедствовали без
воды"!. Повидимому, еще ранес подобное же положение создавалось на
рр. Исфайрамс и Араване.

Так возникла ‘оятельная исобходимость выведения канала испо-
средственно из р. Кашка-Дарьи, чтобы усилить питание ирригационных /
систем названных речек и прежде всего Ак-буры и_Лравана. Эта задача
была разрешена строительством большого канала Шаарихаи ‚ голов-
ое сооружение. которого было устроено у выхода из гор р. Кара-Дарьи

зывает, до каких мест во время его строитель-
а вода старых прригационных систем, для подпитывания ко-

торых ои предпазначался. В дальнейшем этот канал был продлен далее,
частично подкрепив систему р. Исфайрама.

Однако скоро орошсние новых земель водами Шаарихан-сая в ра
оне, расположенном между его трассой и г. Андижаном, — привело к ис-
черпанию его_ водных ресурсов, и Андижанский оазис спова стал страдать
от безводья. Потребовалось сооружение нового капала_Андижан-сая, вы-
веденного из Шаарихан-сая недалеко от его. начала, для чего был: увели-
чен водозабор в канал Шаарихаи-сай.

К сожалению, до сих пор остается невыясненным время стронтель-
ства этих двух важнейших ирригационных капалов того времени. По ис-
хоторым косвенным данным можно предположить, что опи были построг-
ны в 30—40-х гг. ХХ в.

Несмотря на то, что оба эти канала являлись для своего времени
весьма крупными ирригационными сооружениями, орошавшими десятки

тысяч гектаров новых земель, уже к 60-м годам Х1Х столетия район, рас-
положенный к северу от Андижана, стал снова страдать от безводья. В
связи с этим обстоятельством, а также в связи с необходимостью освоить
пустующие земли в этом районе, что требовалось финацсовыми интереса-
ми ханства, возникла необходимость строительства нового канада_Удуи-,
гар, которое было начато при последнем хане Худояре в 1868 г. и про-
лолжалось до момента присоединения Ферганы к России. Этот канал пер-
воначально намечалось довести до Яз-Явана, но в 1875 г. он не был
кончен и наполовину.

Строительство каналов, особенно больших, производившееся по рас-
поряжению хана или хакимов, зачастую приводило к ряду нсудач и сры-

вов. Так, канал Шаарихан-сай, как и Янги-арык, вначале _ давал м,
воды“. Примитивное головное сооружение Шаарихан-сая, почти ежегод-
но сносимое паводками р. Кара-Дарьи, требовало огромных затрат тру-
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да, матерналов п средетв п сос

(олгосносле присосдииения: Ферга
Пстория: строптель

такле обпаруживает п

тельства, ‹ синя новых земель и эксилуатации - оросительной сети в

тог пернод. Мз-за м 10го выбора трассм, канал Улушар_ во’ премя
его строительства в пескольких местах прорывался в пересекающие его Г
овраги и русла рек, в результате чего: поспеншо: населенные в сго и

зомьях ханом. Худояром ктилаки остались без_ воды, а паселение их раз

Ё

чало продмет забог админиетрании: и
я к, Росети'

тва_ канал 1унгар, опиеаниля Миллендерфом,
ма лкириглядиую картину прригационного строи

бежалось. Этому _ содействовало также то, что нассление болыного коли-
чества киимаков, возинкших по сго верхиему и среднему течению, слмо-

польно захватывало воду, посту ающую по этому кана,
для расширения поссвов риса''.

Го же самое имело место п на других. кан ‚ Самовольные пбсе-
л !П("\НХ‘] в водопользовании и приводили к исто-

вю запасов оросительно м в новых капалах. Так, в 1877 г с. а-
арихан, относиниесся тогда к Маргеланскому усзду, осталось без_ волы,
так как в Аидижанском усзле, где расширялись посевы риса, вся вода из
1Шаарихан-сая стала разбираться на их орошение. Это вызвало буршие
протеспл жителей ©. Шаарихан. Положение было цастолько угрожающим,
что потребовалось вмешатсльство воснного губернатора Фергаиской обла
сти, приказавиего закрыть все каналы, оротавшие рисовые поля, чтэбы
пропустить воду в с. Шаарихат“. с

Стихия господствовала также и в таком важном деле, как органи-
зация сбросов излишней оросительной воды, которая направлялась само-
теком и заболачи а ряд вновь освапваемых территорий“.

Созданная в пернод трех четвертей вска существования Коканл
то ханства довольно обитрная новая ирригационная сеть была далек.
занершения и имела весьма примитивный характер''. Что же астся пос-
ледиего прригационного сооружения ханства — канала Худоярхан, —- то
сго строптельство вовсе было прекращено, так как нсудачный выбор трас-
сы: сделал невозможным продолжение строительных работ, которыс при-
подили лишь к гибели дехкан, принимавших в пих участие; общее число
погибших под обвалами па трассе канала. достигло 188 человек".

Строительство указанных выше“ прригационных каналов_ сопровож-

лалось псслыханной эксплуатацией дехканства Ферганы, так как_ осутще-
ствлялось посредством принудительных работ, являвшихся особой азиат-
ской разиовидностью фсодальной ренты трудом, специфической государ-
ственной барщиной, широко применявшейся в странах Востока. Па строй- *
тельство таких каналов принудительно сгонялись со всей Ферганы де-
сятки тысяч дехкан, обязанных являться со своим инвентарем и питаться
за свой счет”. По свидетельству Наливкина, впоследствии - кокандекие
ханы предпочитали налагать на население особую денежную повинность,
за счет которой панимались рабочие. Однако переход к этой системе объ-
яснялся пе столько иптерссами дела, сколько возможностью ля ханской
администрации присваивать часть собираемых таким - путем ‚ денежных
средств. населения®.

Ханами практиковалось припудительное заселение вновь орошаемых <
земель особенно в нижних частях каналов, подвергавшихся риску перио-
лической пехватки воды, куда, повидимому, ДОбр(П\О.'ПяНО перес Сицы не

ли. Это подтверждается историей заселения низовой части канала Улун-
гар, где население ряда кишлаков было поселено Худояр-ханом прину-
\ительно, по последетвии покипуло их из-за нехватки ПОДЫ".

пгшь'н.‹пп‚х у ее

вы риса_ создавали: е
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Зассление повых земель производилось также путем нривлечения
желающих, которых омло немало среди малоземельного и оезземельного

населения старых оазисов. Посслениы: по: и в новых местах Сблыиие
льные наделы на условиях илатежа в казну обычных патуральных и

рент, взимавшихся с держателей_государствеиных

яковых) земель, н ноэтому считали выгодным перессление на вновь
орошениые земли.

Строительство повых нрригационных каналов велось не только на
государственных землях по распоряжению хана пли сго хакимов. - Оно
вслось также отдельными феодалами на пожалованных им землях, кото-
рые онп должиы были орошать сами. Орошение этих земель также ничего
не стопло их владсльцам, так как всегда находилось достаточное количе-

ство: жёлающих принять участие в ирригационных работах на условии
получения земельных паделов, даже если эти паделы были - обременены
большими феодальными повинностями, чем наделы иа государственных
землях ю

зк, ‘например, в 50-х Х1Х в. известным временщиком Мусуль-
анкулом для орошения пожалованных сму земель был построси канал

силами: добровольно привлеченных дехкан, которым были обешаны зе-
мельные маделы на условиях испольной аренды. Песмотря па болес тя-
желые условия эксплуатации, охотииков и здесь НШ‚)РЁ!ЛПШ› более чем ДО-
статочно??,

Используя острую земельную нужду дехкан, правящая — верхушка
Кокаидского ханства расширяла поле фсодальной эксплуатации. Это де-
лалось путем строительства новых ирригационных каналов, которые соо-
ружались безземельным и малоземельным дехканствем Ферганы собст-
венными руками и за собственный счет. Орошая ковые земли в Фергане

мп заселяя их, дсхкане своим трудом вызывали к жизни новые производи-

тельные силы, оживляли и осванвали новые ])‹’Н”\ОПН‚ но все это толЬко
для того, чтобы умпожить фсодально-зависимое население и тем самым
увеличить доходы фсодальной ханской казны и отдельных фсодалов.

Земледсльческая колопизация Фергапы, имевшая место в эпоху Ко-
каидского ханства, происходила в основном за счет освосния земель Ко-

чевого населения п оттеснения его в горы.

Земли восточной_части Ферганы, орошенные какалами Япги-арык.
Шаарихан-сай, Андижан-сай, Улуигар и др., принадлежали - прежде п
значительной своей части. К()ЧЁППИКПМ'КП[П'"З‹'\МДКППЧ‹_’ПЁЯМ, исП‹
шим их преимущественно как_ пастбища. После орошения эти
они лишь отчасти осваивались самими кочевниками, часть которы
дала, используя в качестве мест оседлости главным образом занятые ими
зимовья и непосредственно - примыкавшую к ним — территорию — песение-

осентих пастбищ. Только так можно попять происхождение земледельче-
ской оседлости киргиз, живущих на территории Аимского, Кургантепии-
ского, Джалялкудукского и Мархаматского районов Андижанской обла-
сти, и кипчаков, живущих на территорни Нарынского района Намансан-
ской области, Избаскентского и соседних с пим районов — Андижанской
области.

Однако преобладающая часть вновь орошенной территории, кото-
рая пе могла быть земледельчески освосна самими оседаютщими кочевии-
ками, заселялась пришлым из старых оазисов земледельческим : населе-
инем, персселявшимся на новые места Д(‘брОПП.'П›ПО нли по припуждению
ханской администрации.

Колонизация этих районов пришлым оседлым паселением произво-

122



>

лилась, зачастсмю посредетвом скунки земель кочевого пассления. Этим

Нутем отлельные оселле иоС Н, ОСН и на земл принадлежа

ших коченому: паселенио, возникали п ранее. Так, В. М. Юферевым „при
обеледовании в 1909 году ченарех канлакот: идижанском уе

на осповании рассказов стариков, установлен факт возниквовения киит.12-
ка Заурак Маккентекой волости около 200 лет до момента этого сбиледо
звания, б воначале УМН века, иа земле, которая была продана бег
тым — кириизом — Байонче-Зауром - приилым - земледельна
частыю местным андижанским, частыю тмяхолнам из Ка
осповали этог киилак”!

Скупка земель кочевого«населения персселенцами из оседлых райо
пов Ферганской долипы продолжалась п в последующее время, во второй
половиие ХУ и в нервой _ половиие ХИХ вв. Но в этот пернод таким пу-
тем ос изалиеь болсе восточные части "Ц"Н'НПЦ. которые к тому времени
были уже орошеты.

1к. папример, Лимская волость Андижанского усзда была прежде
наеслена исклоательно кочеви ми-киргизами. Со 1'‚’\["4\‘“('\‘ опи стали
зытесняться оттуда, так как их земли пачали скупать оседлые жители
долины, которые завсли на этих землях обшириые поссвы риса*'.

Земледельческая колонизация Лимской волости была, иесомненио,
связана с ностройкой канала Шаарихаи-сая, а затем Андижан-сая, ко-
торые в своей верхией части изобиловали водой, чем и пользовались пер-
выс пересслеицы для посепов риса, являющегося одной из наиболее до-
ходных культур того времени. Выгодность земледелия в этом районе сте
более_ увеличивалась от того, что на покупку земель у разорявшейся ко-

чевой бедноты не приходилось тратить слишком_много_средств, так как
эти земли продавались за бесцепок.

То же сямос происходило и в Намангаиском уезде, где также виовь
орошениые степнные земли в П])РП(Ъ'П] ]ОП[ГП своей части припадлежали
кочевникам-киргизам. По словам В. Паливкина, педалеко было то время,

почти вео земли Наманганского уезда - принадлежали киргизам,
МАМ К\(\')і\!\)\|_ из племени багыш. ОТ‚'К‘. ЬНЫе
ете при НПаливкине сохранялись всего- в 4—5-верстах от г. Нам

‚ Но со премелем почти все эти земли перешли в руки оседлых зем-
льцев долниы, которые скупали их, уплачивая _ беднякам — киргизам

подчас_ сущую безделицу. Нередко земли эти переходили в руки повых
владельцев за долги, в которые запутывались разоряющиеся скотоводы-
кочевники

Факты говорят о том, что орошепие и коловизация земель в восточ-
пой части Ферганской доливы приводили, с одной стороны, к_успденщо
процссса _ оседания_кочевииков_и_полукочевииков киргизов и кипчаков, @

РУГОЙ 7Ковытеснению той их части, которая не перешла к оседлости,
из равиинной части долины в предгорную и горную.

Подобиая картина имела место повсюду в Средней Азии в тече
всего длительного периода земледельческого освосния ес основных оази-

сов. Таким образом, в действительности происходил совершенно обрат-
чый _ процесс, по сравиешию с тем, который рисуют буржуазные ‘ученые.
В, денстищцельности не кочевники оттесня.

и-колонистам,

эа, которме и

‹’шпш.ш 1‹'|›|›|п‹›|›|... постепенно была распахана и освоена под земледе
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лие. Л.‘Ш животноводства - оставалось все меныше и меньше просторов.
Это служило причиной _ того, что дальнейшее развитие животноводства в
долиие происходило уже замедлешиями темпами и могло удовлетворять

( { НоОТ Р\‘\\П:‘\\’Ні позросшего земледельче ‘ого й- городского населения все в
менышей степени.

Вследствие эгих причии: усиливались хозяйствешиыяе связи © кочевой
периферией, откуда стало пригопяться в Ферганскую долину все большее
количество мясного_ скота. В свою очередь, оседлые районы Ферганы ста-
ли увеличивать_ Е айонах продуктов. земледелия и изделий

своей _ ремесленной промынлентости, что доставляло пемалый доход ко-
(д $ — кандекому купсчеству и казие ханов, облагавших купцов закятом.

Все это служило одной из_причиц_агрессивной политики кокандских
ханов, направленной на подчицение соседцих кочевых районов. Кокаид
ские ханы начали завоевание этих районов сразу же после подчинения
ими всей Ферганы и продолжали сго вилоть до 30-40-х_гг. ХТХ в. Первона-
чалыюю был завоеван Ташкентский оазис, а затем ряд примыкавших к
нему и непосредствеино к Фергане кочевых районов. В копечном счете к
Кокандскому ханству были присоедиисны обширтые территории средие-

Х то и нижнего течения р. Сыр-Дарьи, северные — предгорья Тянь-Шаня,
ы эвплоть до р. Или, и почти вся территория Западного и Центрального

Тянь-Шаня, а также Алайская долина и часть Памира. Таким образом,
в рамках одного государства оказались насильственно объединены как
Фергаиский и Чирчик-Ангренский земледельческие оазисы, так и примы-
кающие и тяготеющие к ним кочевые скотоводческие районы, населен-
ные казахами и киргизами.

Присосдиисние к владениям Кокандского ханства обширной терри-
торни соседних кочевых районов, в-свою очередь, привело к далькейшему
развитию хозяйственных связей с ними. В глубине кочевых районсв, под-
гластных Коканду. возник ряд крепостей, которые одновременно вграли
роль воснных форпостов_ п торговых факторий. Продавая в кочевых рай-
енах изделия сородекой ремесленной промышлениости и чекоторые про-
дукты земледелия, купече зО |\П|Н|П/[&'|\ПГП листва усиливало вокупнку у
кочевого нассления продуктов скотоводства и скота, приток которого в

Фергапу со времснем все увеличивался.
Это усиление торговых связей между оседло-земледельческими и ко-

чевыми скотоводческими районами ханства ие могло ие отразиться ца хо-
у зяйственном развитни тех и других, усиливая обществениое разделение

труда_между ними. Вследствие притока большого количества та на
ынки Фергапы; ее сельское хозяйство превращается во все болое и болес

эдностороине земледсльческое. Но тем самым оно становится псе болес
зависимым от кочевого скотоводства, поставляющего недостающий ему
мясной скот.

Выгоды подобного переключения насслепия оазисов преимутществен-
о на зем лие были_ настолько очевидны, что оно предпочитало,сго да-

же в тех Х, КОГ ло все возможности для развития собствеини:-
го животноводства. В таком, например, положении был в начале Х1Х в.
Ташкентский оазис, о котором Поспслов сделал следующее любопытное
заключение: «Скотоводство хотя бы и могло быть тамошними` жителями

-по удобности мест около реки Чирчика произвожено, однако они нахо-
ДЯТ дЛяЯ себя выгоднее упр. чяться в земледелии и рукоделиях, и на
сии уже выменивают сколько нужно скота более от киргизов»“.

, Еще более очевидно выгода этого одностороние земледельческого
развития сельского хозяйства проявлялась в условиях осповного земле-

им

14

®

®
 >



дельческого райопа Кокандского хапства, каким - являлась Ферганская
долина с ее густым населением и малоземсльем.

Ирригационное строительство и земледельческое „свосние значи-
тельного количества новых земель, рансе пустовавших. или использовав-

лихся лишь в качестве пастбищь а также усиление хозяйственных свя-
зей © кочевой периферней, привели к первой половине М1Х в. к некоторо-
му под!, сельского хозяйства Ферганы, который отмечался рядом рус-
ских путем твенииков и раныне всех первым из этих путешественииков,

Ф. Пазаровым, посстимиим Фергапу в_1813—14 гг.
характерную особсиность Ферганы того времени, На:

указы ловолЬНо ‚ПН!‘ШТК"П›П(Ъ\‘ ра

ства. «Кокапд и все Кокандское государство изобильно хлопчатою бум
гою и шелковичНными сревьями; везде видишь засеянные .‘‹.'П›П‘ПП'ПК; б
магою поля, из. косй кокандиы приготовляют ткани и меняют опую бу

арово— )

витие хлопководства и шелковод-

на российские товары; как-то: иа_железо, выдры, сандал, куп
‚ канцелярное семя, заморские коты, сталь, сукно # тоМу подобное»

Обращаст на себя виимание то обстоятельство, что Назаров, перг-
числяя отрасли сельского хозяйства, совершенно не упоминасет о ското-
водстве. Повидимому, уже тогда у оседлого земледельческого населения
Фсргтп.п скотоводство не имело \'КП.'П›КО-ППБУДЬ существенного значения. Ё

Этим_вызывалась оживленная торговля городов восточной части
Ферганм © соседями — кочевииками киргизами. Рассказывая об Анли-
жанском _ оазисс, Назаров_ пишет: «Аидижан граничит с Кашкарнею, окру- (°
жен: селениями, изобилуст всякими фруктами; жители занимаются разве- {
деннем шелковичных червей, выделкою. бумажных материй и хлебопаше- \
ством; имеют торговлю с кочующими поблизости „дикими черными зака-
менными _ киргизами, от конх получают всякого рода скот»“*.

То же_самос говорили_ п последующие путешествениики.
По сообщению хоруижего Потанииа, сопровождавиего в 1830 году

кокандекое посольство, возвращавшесся из Пстербурга, запятис
Ферганской долины состояло в хлебопатшсстве, садоводстве, разведении
шелковичных червей и хлопчатой бумаги. По словам Потанина, «Это по-
следнее запятие производатеся здесь © большим искусством, неж, 1в Таи!-
кенте, н поэтому материи, выделываемые в Коканде, превосходнее гаш-
кепнеких»”, Как указывает Потании, земледелие в Фергане велось преи-
муществецио па-недиацых земдях и стояло на довольно высокоМ уровне

Это же’подтверждали сибирские казаки Милютин и Батырышкин, быв- — <
ше в плепу в Кокандском ханстве двадцать лет спустя. Мокшеев приво-

ледующие показния этих лиц: «Пшеница, ячмень, просо и другие ро-
лы хлеба и овощей родятся в Кокании с поливного весьма хорошо. Хлоп-
чатая бумага разводится с успехом. Жители городов занимаются сверх
того лиелководством и развсдением вйнограда и разных фруктовых — де-
ревьев. Лугов в Кокании мы не видели, Для корма скота сеют трав:
которую собирают 34 н 5 раз в году»“, ‚

Хлопководство в Фергане этого периода велось' в довольно значи-
тельзых размерах. По свидетельству одного анонимного источника. отно-
сящегося к 1842 г., «Возделывание хлопчатой бумаги зачимаст в Кока-
ини миожество рук н служит одним из г авнейших источников н родного
богатезва. Местное потребление (хлопка; — В. Б.) вссьма велико. Выл
ка грубых © кных тканей также всеобща там, как выделка холст
иаших русских селениях»“!.

О значительном развитии з

водимее В
1опководства свидстельствует также при-

ольяминовым-Зериовым — сообщение о том, что уже логда
# — нЫ



ф Фергана_привлекала к себс сезонных рабочих из_других соселних с пею
районов, используемых на поденные работы; По сго словам, «Подешщика-
ми обыкиовенно являются карателииця, которые отличаются кродостью
тела, трудолюбвем и ограниченными нотребностями. юда Ээти обыкно-

/ овенно иа одиноили два года - выходят из своих гор и, заработав _ плату,

^ овозвращаются к семействам»
Однако размер площади, запятой хлопчатником и другими культу-

рами, ни одни- иа неточников пе указываст, и поэтому судить об истинных
„умаештабах земдеделия, вообще н хлопководства в частности ие_представ-

/ ляется воЗМмОжЖНЫМ. Имеются ли данные, на основании которых можЖно
заключить, что Кокандское ханство в первой половине М1Х в. по торгор-

ё ле хлонком с Россией эначительно отставало от други аиств Средней
Азии. В конце 40-х годов мз Бухары вывозилось в Россию до 25-—30 тыс.

Ё› З пудов хлопка, из Хивы — до 15 тыс. пудов, а из Таткепта и Ферганы пе
более 5 тысяч“; ‘

В следующем десятилетии сохранилось почти_ такое же состиотение.
В период 1850— 1853 гг. в Россию вывозилось из Бухары 25,2 тыс. пудоз,
из Хивы — 25,7 тыс пудов и только 7,7 тыс. пудов из Ташкента и Фер-
ганы ›

Хлопок, получаемый Россией из Средней Азии, в то время делился
ца три разряда: кокаидский с коротким волокном, длиною © полверика,

средией длины волокном и, паконеп, хивинский © ВоЛОКНоМ в
вершок, хотя и несколько более грубого качества, чем бухарский”. В. В.
Бартольд также указываст, что даже в более, поздний пернод после присо-
сдинения Средней Азни к России из: местных сортов хлопка таникситекий

г н кокандекий ставились пиже бухарского и хивинского“. Вследетвие это-
го спрос на Ферганский хлопок со стороны России был_ невелик. @ поэто-

\ му н экономических стимулов для развития хлопководства в Фергане в
мернод Кокандского ханства и в пертос время после ее присосдицения К
России: было меныше, чем в других районах Средней Азии.

Эт данные свидетельствуют о_ том, что хлопкеводство Ферганской
долины в период ]\'Пі\'л'|||![(`|(()|`(' ханства в качественном, а возможно и в
количественном отномении являлось болес отсталым, чем хлопковолство

других › Азии. Удельный вес сго в сельском хозяйстве был
еще очень небс счетам В. И. Юферсва, опо давало пе болсе.

„. 5—7% общей суммы поступлений от полевого хозяйства и то без_учета
® юцериоводства, садом ва иовипограларства.

Как_видно из_описаний различных путсшественников, осповой_зем
\\ леделия Фертанской долины в*исрвой_ половине ХХ в. являлась культу
Х') —расерповых продовольствещиях хлебов , главным образом, зиисиицы,

ы К'\Н\Н' шиениНы |И|{[Н_\'П) |Н!'.| мграла культура !НГЦ‚ которая _ занимала
ё: около четверти всей_посевной _ пилощади и давала около 40% общего ва-

лового_ дохода от полевого. хозяйства”,
Джугара, повидимому, запимала: следующее по удельному вссу ме-

с>` сто. Хотя, по миению В. Вельяминова-Зериова, в Ферганской долиие то-
го времени джугары ссялось меньше, мем в удругих - районах - Средией

® Азии, однако это мисние вряд ли является осповательным. Имсются даи-
ные, говорящие о том, что в искоторых районах Ферганы джугара заним

ла среди других культур выдающесся положение, ссли ис играла домини
рующую роль. Косвенным док гельством_этого являстся любопытный
факт, отмеченный в одном из источников. Так, папример, — патуральный
налог — Х© собираемый с посевов. различного рода зерповых куль-
тур и составлявший определепную долю урожая (офиниально 1/5, а 7з
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действительности большую), составил по области Уш 12 тысяч чариков, в
том числе 10 тысяч чариков джугары, 1 тысячу чариков пишеницы и 1 ты-
сячу чариков ячменя“®, Эти данные позволяют сделать - вывод, что и в
остальных районах Ферганы удельный вес джугары был весьма — значи-
тельным.

Ячмешь занимал четвертое место среди других зерновых — культур,
но в общем его значение было певелико.

”(‘Г‹\НП'П! на ярко выр ‘епное зерновое направление - земледелия, Ё
степень использования земельного фопда была уже довольно велика. На
это обратил внимание еще Потанин, который указывал, что жители Фер-
ганской долины «скота_имеют пемного, потому что большую часть луго-
вых мест употребляют под пашио». Бывшие в Фергане: черсз — двадцать
лет’после Потанина Милютии и Батырышкии отмечали уже факт _ почти
полного отсутствия естественных лугов и наличие посевов — кормовых

трав. В
Однако осповная масса ферганского дехканства владела, повидимо-

му, пастолько малыми земельными участками, что сеять кормовые травы

в сколько-нибудь значительных размерах большинство дехкам уже не
могло. Поэтому приходилось - ограничиваться - содержанием — минимума
скота или вообще” обходиться ©2 го. Это накладывало отпечатох т на Ё
самый характер жинотноводсти одлых районов Ферганы, которое уже
тогда было весьма ограпичено по своим масштабам. К‹'іК свидетельству-
ст «Обозрение Кокандского ханства», «Местное положение Кокании _ пе
нозволяет иметь обширное животноводство. Поселяне содержат пеболь:
ое чиело рогатого скота для полевых работ-и-для_ молока и масла, ко- %
торме во вссобщем употреблейии. Лошадей в Кокании гораздо болес, хо-
тя жители не разводят их 'П‘Г‘\’”НМП‚ ПП][П(УПО киргизам».

Из-за_недоста пастбищ, животноводство земледельческих райо-
нов. Ферганской долины сокращалось всё болес, что приводило к епк
больтей, чем прежде, зависимости их от районов кочевых в отношении
снабжения мясным. скотом. Говоря о жителях, земледельческих - районов
Кокандского ханства и о их пужде в пригоне мясного скота со _ стороны,
Потании: указывает, что опи «скотоводства болышого не имеют, по до-
вольствуются скотом, пригоняемым из киргизских степей торговцами». ы

Вследствие усиления этой зависимости, животноводство оседлых 5
районов_ пе только сокращалось, но и становилось более односторонним, —.
так как дехканство земледельческих районов. преимущественно разводи-
ло рабочий и молочный скот. Поэтому на кочевую перифгрню и падала

дача спабжать земледельческие оазисы мясным скотом, — разведением
которого преимущественно занималось кочевое население.

Осповным и излюбленным видом мясного скота в Средней Азии из- — 4
лревле являлась курдючная овца, мясо которой всегда — предпочиталось Ё

<

говяжьему и ценилось значительно дороже последнего. В «Обозрении
Кокандского ханства» говорится следующее: «Болышое число — барапов
пригоняется в Коканию, где они, вместе с сарацинским пшеном, ©
ляют главнейшую пищу как богатых, так и бедных». Более полробные
свелсния об этом имеются у В. Вельяминова-Зернова.. который _ пишет:
«Баранов коканцы почти не держат; но скот этот пригоняется в огромпем Ё"
количестве кайсаками Большой и Средней орд в Ташкент, откуда он рас-
холится по всему ханству. Бараны дешевы, самая высокая цена за штуку %
7 рублей, а самая пизкая 4 р. 70 к. ассигпациями», т. ©. от 1 р. З4 к. до
2 руб. серебром. По данимм того же автора, фупт говяжьего мяса_ стоил
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7 коп. ассигиациями, “а фуйт - бараньего —- 1 коп., т. ©. на 45 проц.
дороже.

По свидетельству того же автора, пуд тшенишы в тот период_ стопл
в Фергане от 20 до 29 коп. серебром. пуд прог;х \| копй., а пуд джугары от
18 до 20 кон. Таким образом, зд_0л д можно было — приобре-
слиг от 6 до 7 пуд сцицы, вмёсто 2,5—3 пудов, как это было в то вре-
мя в приграпичных райопах Сибири.

При подобном соотношении псн на баранов по сравнению с ценами
Ё' на хлеб, в соседних с Фергапой и вообще в тяготевших к чей — кочевых

районах существовали весьма благоприятные условия — для — преимуше-
ственного развития овцеводства. И если Красовский, выражая — миение
самих кочевииков-казахов, считал экономически более выгодным для ка-

ахов, живитх близ Сибирской пограничной линии, заниматься овиевод-
ством и питаться покупным хлебом, нежели, производить сго самим, це-
пою сокращения овцеводства, то в районах, расположенных по соседству

/^ с Ферганской л й, экономическая выгода овцеводства была еще бо-
лее очевидной. Этот_экономи* рактор_оказал сильное влияние па
лальнейшее развитие животноводства в тяготемиих к Фергане района
Еще в ХУ!--ХУП вв. кочевое хозяйство киргизов и казахов базировалось
преимущественно на коневодстве. Лошади являлись найболес приспособ-
ленным к условиям средиевекового кочевого хозяйства видом скота, обу-
сиечивающим нсобходимую подвижность, имеющую важное зиачение при
господстве фсодального способа производства с сго — бесперерывными
войнами и длительными перекочевками. Поэтому именло коневодство иг-
рало роль ведушей, отрасли, обсспечивающей — кочевое - маселение — нс
только транспортными средствами, по также необходимыми продуктами
питания в виде излюбленных кочевниками лошадиного мяса и кумыза.
По словам казахского хапа Касима (начало ХУТ в.). приводимым М\
хаммелом Х '|,'1(‘РПМ, « впое богатство нате состоит в лошадя: мЯО и
кожа их служат нам лучшею пищею и одеждою, а приятиейший папиток

и пас молоко и то, что из него приготовляется».“°. я
С ХУШ же века в районах, тяготсвших к Фергане, под — влиянием

указанного выше фактора кочевое население начало постепенно переклю-
чаться на овцеводство, которсе уже в первой половяие Х1Х в. превращаст-
ся в ведущую отрасль кочевого хозяйства. То же самое происходило в
тех районах Казахстана, которысе:тяготсли к России, предъявлявшей вес
более усиливающий спрос на баранов в качестве сырья для возникшей в
приграничных районах и быстро растущей салотопенной ‚ промышленно-
сти.

*“
?

Сказанное выше даст возможности попять причины, обусловливаю-
щцие различную степень развития собственного земледелия в - отдельных
кочевых районах. История свидетельствуст о том, — что кочевые — народы
иикогда не были чужды нн земледелия, нн ремесленной — промьшленно-
сти. Но эти отрасли развивались в сколько-нибудь значительных разме-

\ б рах только в тех кочевых районах, которые были отдалены от земледель-
ческих оазисов и поэтому не могли удовлетворять полностью свои_ потре'
ности в продуктах земледелия и ремесла путем обмепа, а пменно в та-

ких районах, как нижнее течение р. Сыр-Дарьи, долина р. Арыса п сго
у притоков, северные предгорья Тянь-Шаня, долины Центрального — Тянь-

Шаня.* —
В эти отдаленные районы из продуктов земледелия привоз

Фергапы преимущественно сухофрукты и отчасти рис. Главной же с
{5ей вывоза являлись: промыншленные изделия, в особенности. хлопчато-
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* торое `было _ опис.

бумажные ткани и предметы одежды. Большое ‘значение торговли этими
ловарами с кочевииками для Ферганского оазиса можно видеть из. следу-
ющего свидетельства «Оболрения Кокаидского ханства»: «Этими (грубы-
ми бумажными В. Б.) тканями одевает Кокания нс только низший класс
своих собственных жителей, по ‘передаст их в обильном количестве кир-
гизам, кочующим на восток и на север от ее пределов. - Рон торговцев
|`›>і\\‘|’0[\]||\ рассешвииются по степям, отделяющим КОКЁ\ПНК! от РПССНН и
Кнтая и променивают стеганые бумажные халаты, одеяла и разных родов
ткани на скот, кожи, сало и мсха».

Однако кочевые эны, расположенные в самой Ферганской доли
ны, т. © в непосредетвенном соседстве с ее обмирным — земледельческим
оазисом, производящим в изобилии дешевый хлеб и потребляющим боль-

тос_ количество мясного скота, приобретавшегося у кочевников по оти
сительно лмясоким . пепам, были связаны с оазисом сще более_теспо. По-
мимо _ перечислеццых выше Продуктов земледелия — и_хлопчатобумажных
изделий, эти районы приобретали также хлеб, который для здешиих
чевников. выгодиее быда_получать в обмен та скот, нежели производит:
самим. Поэтому собственным земледелнем в этих районах - занимались,
как и вблизи Сибирской пограничной липии, только те из кочевников, ко-
торые пе имели скота или имели сго исдостаточное количество и поэтому
были выпуждены обратиться к земледелию как к сдиистветюму для них
источнику существования.

Вследствие этого в первой_ и
у кочевого пассления самой Ферт

товине Х1Х в. собственное земледелие
1ской долины было - развито — весъма

слабо; опо_ играло_ сще такую мезначительную роль в его экопомике, то
оСМ ист пн одного упоминания у приводимых выше авторов, описывав-
тших сельское хозяйство Ферганы в этот период. Упомицание о нем имест-
ся только у авторов, которые описывают Фергану в последний — перпод
существования Кокандского ханства, когда опо вступило в полосу эконо-
мического п политического упадка, характеризовавшегося — ухудшением
положения трудящихся масс, усилением - классовой и национальной
борьбы.

Экопомический_упадок, характерный для Кокаидского ханства в пе-
рныщ._›к) 1875 гг пашел свое отражение и в сельском хозяйстве, кс-

10 А. Ф. Мидденлорфом зпачительно более _ подробно,
чем заиными: выше путешественииками. Миддендорф посстил Ферга-
ну в 1878 . т. ©. через три года после ее присосдинения к России, когда

Ть хозяйство продолжало сще сохрапять все основные — черты,

учаследованиые от прошлого. Поэтому мы можем с полным основанием
использовать сго исследования для характеристики сельского — хозяйства
Ферганы: в последний пернод существования Кокаидского ханства. До-
полйением к псследованиям Миддендорфа являются работы сго - совре-
мениика В. Паливкина, который много времени прожил в самой _ Ферга-

и поэтому смог сделать ряд верных наблюдений хозяйства и быта ее
населения.

Суля по характеристике, данной Милдендорфом, в последний — пе-
рнод. истории Кокаидского ханства земледелие Ферганской долины про-
лолжало сохранять прежний характер; как и ранее, преобладающее ме-

сто занимали зерповые продовольственные культуры. Одпако в структурс
зерновых посевов_произотли некоторые изменения. Так, например, Мид-
лендорф. внимательно знакомясь с земледелием, поразившим _ его своей
псобычайной лля него оригинальностью, пришел к весьма, любопьытному
заключетнию, что в самой лолине, т. ©. па территории собетвенно земле-
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лельческого оазис первое место занимает джугара, а уже за нею следу-

ст оиленица н затем рис.® Причем, по его словам, джугара спростра-
имется ОБСтрее и пОЭтому «вытесиясет все прочие растения».* Г ВЫВод
Миддендорфа о_ преоб. иии культуры джугары и признать преуве.
ченным, то все же факт быстрого распространсния этой культуры в опи-
сываемый период сам по себе представлястся вссьма вероятным, Милден-

9}'; лорф. указывасет, что хотя рис являстся любимой отраслью полеводств.
Ферганс, однако оп разводился в нсдостаточном количестве, был долу-

(‘ пем ТО асти населения и дорог для бедняка и НОЭТОМу,
по его хна была «вызволять бедноту»,! что опа
пообще пнасыщает в Ферганс бедных.*®

Дехканство Ферганы того времени, несмотря на орошение — значие
тельного количества новых земель, уже испытывало значительное ма

земелье, По’указанию Мидлендорфа, большинство земледельнев им!
от7173 до Э/3: десятины"" и находилось в кабале ростовшиков, в руки ко-
торых_ переходили их земли.” - —

В этих условиях значительная часть дехканства действительно пред
ночитала более урожайную, хотя и мепее питательную, джугару — всякой
другой _ культуре и отводила ей все большее место на своих парцеллах.

:]›/\7 Таким образом, распространсиие джугары следует - рассматривать _ как
эдии из показателей_все большего обедиения дехканства Ферганы. Этот
процесе, повидимому, усилился в последний период существования хан-
ства в связи © ростом торговли, ростом внутреннего рыпка, частичным пе-

реходом от натуральных повинностей к депежным и усиленнем в связи ©
этим. эксплуатации дехканства, что вызвало — миогочисленные — массовые
восетания, характеризующие этот пернод.

Полтверждение этого иместся у В. Наливкина, описавшего положгине
оседлой бедпоты в Наманганском уезде. Характеризуя пищу — бедняка-
1ехканина, он говорит, что лепешки из джугары все более вытесняют\%“нпшт-пп.... Далее он добавляст: «что же касается круп, то рис_ полож

2 тельно_ вытеснен джугарой и просом. ть много людей, которые сдят
его каждый день в виде палау, шавли ̀  и других кушаний, по - больше

ких, которые едят его несколько раз в год, а еще большая часть сст
‘©го одии раз в педелю. Изо дия в день варится джугара, джугара. - и
лжугара. Вот чем питается население страны, очевидно, богатой, так как
опа дает такие произведения, Как рис, хлопок, шелк, виноград и пр н
пместе с тем столько же очевидно бедной, так.как обитающий в ней люл
оспаривает у собственной лошади право на джугару, которой _ обонм лм
исхватаст, и за которой весной надо птти к, обязательному человеку».^®

В другой своей работе Наливкин говорит, что джугара все более
стаповится пищей также кочевого населения уезда;`но так как джугара в

с — Горах не пропзрастает, то киргизы вынуждены обращаться за мей в 0а-
зие, где джугара все более стаповится предметом _ их.обычного спроса.

) Ои пишет: «...киргизы на базар в это время (весной — В. Б.) ездят чуть
ли не исключительно за джугарой. Зачастую по дорогам.можно — встре-

Ё тить целые караваны людей и быков, навьюченных капами с зерном —
>® все это лжугара». И' далее: «Питаются в это время киргизы впроголодь...

3 ухлеб встречастся только в самых достаточных домах; все остальные пи-
таются исключительно кучей (жидкой кашицей) ‹из пшеницы и джугары,
н ричем предпочтение всегда отдастся последней».*°

Спрос кочевой бсдноты на джугару, являвшуюся болес дешевым; продуктом, также служил причиной распространення этой - культуры в
‹}г‹—рг иской долиие. н ы
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Джугара одповременно служила кормом для лошадей. `Но основ-
пым концентратом для последних являлся более питательный — ячмень,
посевы которого однако были распространсны в равиинной части доли-
ны недостаточно широко и играли болес важную роль в ее высокогор-
ных районах, где оп являлся основной щп›шшот.спшппон культурой ме-
стного_киргизского нассления.

Посевы ‘озимой_тиеницы, щу‹\п\пуп\оьшснШ) высеваемой: па полив-
ных землях оазиса, п ячменя убирались в июне, что давало возможность
производить повторные посевы. В качестве повторпых культур высева-
лись ячмень, маш, нередко просо, леи и др.!Повторные посевы в мелких
дехканских хозяйствах Ферганы того времейи, когда — хлопководство у
них еще не играло доминирующей роли, практиковались, повидимому, до- ›

вольно широко, что позволяло бедноте несколько полнее использовать
свои трудовые ресурсы и пополиять ресурсы продовольственные.

Особое внимание Миддендорфа вызвала культура люцерны, которая
из-за недостатка сстественных сенокосов и пастбищ'играла важную роль.
Под люцерну обычно отводился лучший участок земли;-который обиль-
нсе других удобрялся. Обычный срок стояния люцерны был 9—10 ле:
Наиболыший урожай сена получался на третьем году, а именно в среднем -—
300, а иногда даже до 1200 пудов с десятины. Первый год косили люцер-
пу не более 3 раз; в последующие годы — 4-5 раз, й, кроме того, не-
большой укос люцерны производился на зеленый корм осенью. В тече-
мие лета люцерна поливалась 8 раз, что вместе с хорошим удобреиием
обеспечивало. указанные урожаи. КОСИЛЗСЬ люцерна не перезревшая, оТ-
чего и было возможно получать до 5 укосошсена и кроме того хорошую
отаву для зеленой подкормки.' ы

ПОМИМО люцерны, дехкане Ферганы сеяли и скашивали в зеленом
состоянии джугару или смесь из джугары икдругих трав, в том числе

злаковых и бобовых. Миддендорф называет сою, но, возможно, это был
маш. Эта смесь скашивалась и скармливал: скоту либо в зеленом ви-
де, либо в виде сена. Урожайность и питательные ёвойства этой смеси
были настолько велики, что, по словам дехкан, сена, скошенного с. ПДНОЙ
десятины, было достаточно для прокормления 10 волов в течение 7 осен-
не-зимних месяцев.* Подобные посевы, повидимому, специально произ-
водились для крупного рогатого скота, о чем ЁВИДВТЕЛЬС’ГВУЁТ их название
(алефи-гау), и являлись повторной культурой. Люцерна же преимуще-
ственно УПОТрСбЛЯЛаСЬ на корм ЛОЦ!ЗДЯМ

Хлопку Миддендорф в своем описании ‘сельскохозяйственных куль-
тур ОТВОДИТ ПОСЛеДПВе место. По его мнению, ФСРГЗПЗ имеет слиШКоМ
северное ПОЛОЖСНИС и поэтому яКОбЫ не СПО;ОбНЗ обеспечить условия
для наивысших урожаев хлопка, так как безморозноге периода здесь
едва-едва хватает для его вызревания.? Такое мнение у 'него создалось
оттого, что хлопководство Ферганы в момент: его посещения лереживало.
сильный упадок. Об этом свидетельствуют приводимые им официальные
данные о 'посевах хлопчатника в Намангапском уезде, составлявших в
1879 г. всего 8766 танапов.®

Помимо климатических условий, одной (из важнейших причин сла-
бого развития хлопководства в Фергане того, времени Миддендорф сни-
тал высокие цены на хлеб, вследствие чего дёхканам зачастую было не-
выгодно сеять ХЛоПок.“ ‹ ‘

Причиной слабого развития хлопководства в эпоху — Кокандского
ханства являлись, конечно, -не природные условия. Последующая — исто-
рия показала, что' „к концу Х1Х в. Фергана превратилась в основной ХЛОП-
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„ководческий район Средней _ Азни,
>— времени, производя значительную

зким опа является и до — настоящето

сть продукции хлопка в Узбекиста
Ц не н обеспечивая панвысшую уро: тость хлоичатника. Причину с 3

)\Ьд/'‚... размниия _ хлонководства в Фергане в кокандский пернод ее истории
›Г}А поэтому следует искать не в природных, а в - социально-экопомических

условнях и прежде всего в господствоваюнем в то время — фсод.
способе производства. Для этого последиего ‘характерио патриархально-

ральное _ хозянстве, которос _ по свосй природе должно УЫЛО,

доточиваться на Продовольственном зерновом земледелии, предна

хаченном для удовлетворения непосредственных потребностей как самих
дехкаи, так и их эксплуататоров-фсодалов, взимавших львиную дело фео-
дальной ренты мнатурой в виде преимущественно — зерновых — продуктов.

стественно, что-при. подобных условиях под товарные технические куль-
эы, подобные хлопчатнику, могла отводиться лишь — незначительнач

ть посевной площади.
П|П! этом меныйе всего могли ОТВОДИТЬ 3 ли под посевы хлоПчат-

ника те дехкане, которые владели нанменышими по своим размерам -
мельными участками, так как лля обеспечения — себя продовольствием
ош должны были болышую часть своей земли, а то и всю ©с, отводиЬ
под посевы продовольственных культур. В ‘условиях - господства — нату-
рального. холяйства хлопчатник могли Сеять в СК().ГН›КП'ПН(‘Б_\ ь значитель
пом количестве только те хозяйства, которые располагали большими зе-
мельными участками. Только при подобных условиях посевы технических
культур_не подрывали собственную продовольственную _базу_дехканско-
го хозяйСТВа.” —-

———Нменно-этим прежде всего и объяснялось слабо® развитие хлонко-
водства в Фергапской долине на протяжении всей истории — Кокандского
ханства, когда хозяйство ее характеризовалось типично-феодальными чер-

No тами и вместе с’тем ‘отличалось_преобладанием _ мелкого. © У
землевладения. Становится также понятной причина более значительного.
р пясхлопководства в Бухарском и Хивитеком-ханствах; псистоття»

-вавших такого малоземелья, как Фергана. ” В
® Что же“касастёя' последиих 1ет“сутествбвания

ства, когда в Фергапс имел место времениый 'упадок с
выражением которог® прежде всего являлось ‘повышение цет па хлеб и
другие продовольствениые земледельческие продукты, то в этот перниод

хлопководство не толькб не могло развиваться, о лолжно было соква-
титься даже по сравиетмю с тем уротнем, который был достигнут в пер-
вой _ половиие М1Х в.

Для развития в Фергане хлопководства в больших масштабах были
ам условия лить К кониу ХХ в когда'экономические — мероприя-

гия, проведенные воелях превращения Средней Азии в хлопковую базу
для капиталистической промышлелности Росеии, обсспечили" сго быстрый

ИЦ(" рост п определили:ярко выражентую спепциализацию ‘р(‘]ПНПН на хлопко-
водстве. которая` была осуществлена посредством ‘резкого сокращения па

‚‹‚Й поливных ‘землях. посевов зерновых культур. При этом немалую роль сы-
М грала постройка железных дорог, создавшая' условия ля сиабжения

Ферганы привозным российским хлебом,“а также - повышемие — ввозных
пешлин на` хлопок. Однако решающая: роль припаллежала системе кредй

% тования ,'П"К‹’Ні-Х.10[|КО]УОП11|\ русскими капиталистами, которая поставиля
преобладающую часть! дехканства/ Фергапы: в кабальную зависимость.
Будучи обремёнены неоплатными долиамиь! дехкапе уже посолному этому
ванужлены были: сеяъь высокотоварную ' культуру ‘ хловчатиик,

льНоМ,

Кокаидского — хац-
ьского хозяйства,

соз)

которая
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обссиечивала им возможноснь спова и спова: обрашаться к кредиту, кяк
слинетвенному псточинку средетв. По лак как лехкане- хлопкоробы полу-
чали креднг обычно черезруки ряда — посредников п веледетвие — этого

сеудный процеиг поднимался до’уровня ростомалческого, то это пеминус-
мо вело к усплению разореиия: бедиейшето дехканства, к потере земли й К
препращенню в безлемельных чайрикеров и мардикеров.

В свою_ очерель, вес_прогрессирующие обсдиение и разорение дех-
канства: Фериашы в колоннальный пернод приводило к лому, что хлопчат-
ник. пеумолимо лиатеснял: © полнвных земель все остальные культуры,
хозяйство все_ более_ и болес_ эпредсленно приобретало: черты — мопокуль-
турного хлопководческого хозяйства.

Согласно_ данным выборочного подворного - обследования 3995 хо-
зяйств. Аидижанского и Скобелевекого усздов. Ферганской области, прове-
денного статистической группой Отле/ смельных — улучшений — Мини-
стерства_земледелия и государственных имуществ в 1915 г., наивысший
удельный вес, равный 67,2 проц., поссвы хлопчатника достигали в группе
хозяйств, имешиих от 21 до 3 танапов земли, т. ©. от 0,3 до 0,5 десятины,
а наименьший вес, равный 35,6 проц., посевы этой культуры _ имели в
группе, об. инией свыше 90 танапами, т. ©. свыше 15 десятинами'

Малоземелье и бедность дехканской массы помогали капиталистам,
заинтересованным в наибольшем производстве хлопка для русской тек-
стильной_ промышленности, легко закабалять бедиейшую часть _ дехкан-
ства и припуждать ее почти цсликом — переключаться на производство

хлоп Ферганская долина, в частиости, была*превращена в осповной
район: хлонководства потому, что опа к моменту присоединения к царской
России. выделялась среди других районов Средней Азии густотой своего
населения и весьма значительным малоземельем основной массы дехкан-
ства.

Таким образом, те самые условия, которые в доколониальный — пе-
рнод препятствовали развитию хлопководства в Ферганской долине, в
колоннальной период благоириятствовали этому развитию.

Превратив Среднюю Азмо в свою колонию, русский капитализм
усилето пас: товариое производство в виде посевов хлопчат-
иика с пелью превратить се в сырьевую базу для промышленности метро-
полии. В этом развитии товарного производства вообще и хлопководства
ь особенности сказывалось прогрессивное значение присоединения Сред-
ней Азни к России.

Характерной чертой развития товарного производства в дореволю-
инонной Средней Азии, как и в колониях вообще, являлось то, что онс
ие вело к перестройке сельского хозяйства. на капиталистический лад, и в
нем попрежнему сохраняли господствующие положения — феодальные и
полуфсодальные отношения. Но уже одно то, что прежнее патриархально-
натуральное хозяйство сменялось в хлопковых районах простым товар-
пым хозяйством, преставляющим собой более высокий социально-эконо-
мический уклад, явилось значительным шагом вперед. ‚

Если: малоземелье служило препятствием для развития хлопковод-
ства в Ферганской долине в доколоннальный период ее истории, то оно
же явилось осповной предпосылкой того, что там еще в этот_пернод по-
лучило зпачительное развитие шелководство. Объяснение этого явления
следуст искать в том, что кормовой базой. шелководства прежде являлись
деревья тута, высаживасмые преимущественно по берегам арыков и по
траницам земельных участков, находившихся в индивидуальном владении
дехкан. И чем более мелким и дробным явилось лехканское землевла-

133

СОЁ
р

ке

7
а

%



дение, тем большее количество тутовых деревьсв вмративалось в данной
2 местности. М ие с. ийно поэтому основная масса тутовых дерсвыев бы-

„а сосредоточена в Сохском_ оалиес, который являстся одиим из наиболес

ла_а 1ревних в нанболее” населенных`оазисов Ферганы, отличашвшимся сще в
перпод Кокандского ханства наиболыьшим малоземельсм. Как извостно
в этом олзисе еще и в настоящее время сосредоточено. более — четв гИ

ого числа тутовых деревьен Узбекистана, вследствие чего он являстся
ОДНИМО На П‚ПН’АП.Н’\: важных произнодителей шелковичных коконов.

©С этой _ исторически сложившейся густотой оросительной сети и на>
саждений тута, связанной с особенпостями землевладения в — прошлом,
ириходится считаться даже при провсдении_ такого важного мероприязия,
как переход на новую систему орошения. Тд!\'‚ пос’ човлением — Соост
Министров СССР от 18 августа 1950 г. «О переходе новую систем\
орошения в целях более полного использования орошаемых — земель

. улучшения механизации сельскохозяйственных — работ», для Ферга
области Узбекистана, в которую входит Сохский оазис, а также для со-
седией с ним Ленинабадской области Таджикистана, в виде исключения,
минимальный размер поливных участков установлен в 5 гектаров вместо

„ „ ?0—40 в других областях Узбекистана.
Также неравномерно было размещено в Ферганской долине садо-

водство и виноградарство. Преобладающая часть садов и виногр ов
была сосредоточена в юго-западной части долины, главным обрагом, В

ЪNoХплжонтгкпм_ Канибадамском и Исфаринском вилайстах, а отчасти так-
жё в Наманганском вилайете, причем преимушщественно „в _предгорных
райбнах, в то время как в других частях долицы, особенно В тех МестиМ?

щ [ которые были колонизованы в основном осевшими в ХУ—ХФ1Х вв. кочев-

д
чиками-узбеками, кипчаками и киргизами, оно было развито слабее.

‘ Это также объясняется отнюдь не природными условиями, так как
теплый климат Ферганы гарантируст фруктовые деревья от губительных
заморозков и чрезмерных зимпих морозов ие только в горных, но и в рав-

нинных частях долины.

Основную роль здесь сыграло то обстоятельство, что именто запад-
* мая часть Ферганской долины была освоена в земледельческом: отноше-

2 Мхй’ рдныше всего, ‘причем преимущественно переселенцами-согдийцами,
›@@- — которы ; припесли навыки развитого садоводства и випоградарс и

фАйо новсвоего прежнего обитания, где, как и в Фергане, эти отрасли со-
средоточивались преимущественно в предгорных ранонах и в ниЖием

поясе гор. Именно эти р.’]ЙОПН‚ как это в настоящее - время дОК:’!Ё!:\ПОч`.
7\гNo явились первоначальными очагами ЗС'МЛ('ДСЛі:‘ЮСИ!)Й Кг’д!›Т_\' ы, нт:пры.\

садоводство и виноградарство являются одной из наиболее древних оТ-

47 раслей хозяйства, так как сами эти очаги земледелия располагаются &
зоне распространения дикорастущих фр_\/КТОВЫ деревьев, взедение в куль-
туру которых поэтому восходит еще к этим. ПС'рВЫМ этапам раззитич зе
леделия.

ФИ Что же касается восточных районов Ферганской доличы, то боле »
М М слабое развитие в них садоводства и виноградарства объяснлется пре:

всего тем, что здесь основная роль в развитии земледелия принадлем,

сседавшим кочевникам, которые еще долго сохраняли т ТИЦаи КА›ЧСВОГО

()ЫТЯ‚ что и служило препятствием развитию этих отра: 'ХС!'|‚ несовмести-
мых © кочевым ХОЗЯЙСТВОМ‚ а поэтому и чуждых кочесзникам.

Что же касается земледелия, то в ]":ОСЛСДНИЙ период сушествозания
КО.\Ш\ДСКОГО ханства оно стало развиваться также в соседних © 0.;‘.11&7".

ЁЗ
:
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хочевых рзіокю‹, тве/Фкдбило гпрелае ›г н слоб. в силу'?Го 4То @.
НИХ экокбмически выгоднее ФыЛо заниматься ЖИвятнобводетео м

Как. указывалось выте, экономический упадок, характризона
ЭТТ пёриод, привел к повышению цеп па хлеб, что ›вало рост пос
продовольственных культур и сокращение хлопководства. Повы

на )‹лед‚ие моГло кё Фтразиться также па соседних кочевых рано:
Кбторых Сдджилась обстановка, благоприятетвующая развитню земледе-
лия в маснтабах, превосходящих прежние. Вели - прежде - земледелием
десь анималась лишь малоскотная беднота, которая продовольс л '
Улеоом лИнИ себя, то теперь стало возможным расширить его. масштабы

исрасчета соыта излишков хлеба в оазисе. *

Па этой экономической оспове часть кочевых
щаться в полукочевые, в которых земледелие игр К

роль. Так, в олижайшем соседстве с оазисом постепенно ста,
патьея промежуточная Зона полукочевого хозяйства, расположенная ме

1у зоной оседлого хозяйства оазиса и зопой кочевого хозяйства, располо-
женной _ выше в горных частях Ферганской долины, откуда - привозить
хлеб в оазие было сравиительно далско и-поэтому ие выгодно и где жи-
вотноводство сохраняло ведущее положение.

Однако земледелие зоны полукочевого хозяйства, рассчитаниое па
сбыт излишков _ своих продуктов, могло развиваться лишь при услови! !‹

К-
разделения труда с земледелием оазиса. По свидетельству Миддендорфа,
кочевое паселение, оби вшее по соседству © ‹і)СрГЛПСКЦ\‘ оазисом, зани-малось преимущественно богарным земледелием, а оседлое население до- /7
лины предпочитало более надежное земледелие на поливных землях, отно- в
сясь к богарным посевам с недоверием и даже с презрением“, о-

Полукочевое паселение — применяло на богарных
экстенсивную _переложную систему земледелия, кото| зя_ болес С&
<оответетвовала полукочевому бы ЫАМ
сбразом яровые культуры, а имепто, пшеницу, ячмень и просо. Излишки 1&‹

х

крайне

зерна, в особенности пшеницы, сбывались в оазисе. При этом беднота бы-
ла выпуждена зачастую продавать необходимые ей самой ресурсы пшени-
цы, а в конце зимы и весной покупала вместо нее более дешевую джуга-
ру. Вместе с тем здесь сеяли такие культуры, продукция которых цели-
ком предназцачалась для продажи в оазис. Так, например, в Наманган-
ском уезде киргизы сеяли лен-кудряш и сбывали его семя на базарах
области“®,

Таким образом, еще в период Кокандского ханства в Ферганской Г
долине начала возникать зона богарного земледелия, которая служила
продолжением и дополнением зоны поливного земледелия в оазисе. Одна- СЁ;
ко, в силу того что поливные земли в то время Продолжали в ОСНовноМ — 2

использоваться под посевы продсвольственных зерновых культур, пужда в ©

подсобном богарном земледелии была еще не столь велика, и поэтому «
богарцые посевы были распространены в Ферганской долине еще сравни- ф
тельно слабо. Лишь в последующий колониальный период, когда посевы
хлопка стали расти, а посевы зерновых на поливных землях сокращаться, //‹-
богарное земледелие начало быстро развиваться и в значительных мас-
штабах.

В противоположность экстенсивному богарному земледелию, осио-
цапному на переложной системе, дехкапе на поливных землях хотя и сч
тали иеобходимым применять пары, практически уже тогда теряли воз-
можность оставлять какую-то часть земли без использования, будучи вы-
нуждены из-за дробности владений эксплуатировать землю беспрерывно
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Ъ
да

п 5е3 всякКого ПравильноГо чзгщыщя кулбтур, Невоеаток. ЭГ1 дежа-
нё стрёммис» Вденольнать адильмым) удодреннём, кбторое , одчако, не
Веегль 5Ыло Возможно й334 кедосатка Вавоза. — Мавоз лацательно соби-

рален Дёхкаками не Только в свдет хозийстие, но такле й@ лоротам, на
зиезовках У Кочевниковле Кбтоводов,, котормх опн за право собирать на
сяаёЖали соломой} кроме того наве3 покупался в городах”. К
ча Вога, дбхкаке позмещали: примененнем в широком
мениТелем удобрений, как земля старых дувалов н курганов, богатая @-
дтрі› и уличная нылъ. Кроме того опн приготовляли: компост, собирая
& КУиИ нар п всякне отбросы, в том числе фекалий, - обсыпа
пЫМЫЮ, эемлею пли мякипою. По ›вам Миддендорфа, в отноше
МенекиЯ Компоста Фергана пе только ис отставала от 3 дной Ё
М0 у обереЖала © за постоянного собирания на удобрение уг
ЯЫЛИ, улицы: селений Фергапы, но у!
форму гельвега, угл
исследователи: обр;

ипийся

при-

вропы,

ичной
апию этого автора, приобре'

леиного до 2 и более футов. На это обстоятельсти
тили внимание и в других районах” Средней — Азий.

Так, М. Пославский, обнаруживший в конце прошлого века нсожидан.
для европейца хорошее санитарное состояние г. Бухары, чистоту ее улиц,
конюшен и ретирад, нашсл загадку этого явления в регулярном собира-

ини на территории города всех возможных удобрений и оживленной то)
говли ими, соСТаВлЯЮЩИМИ !1РП(]‘\‘\'\'НПНЛ.'П›НО{' занятие (К’‚\ШН])Н‹П'( группы
сго обитатедей®!

Данные Миддендорфа дают возможность установить, что в последний
период_ существования Кокандского ханства произошли изменения в сто-
рону еще большего сокращения в оседлых районах Ферганы собственного
животноводства и большей зависимости их от животноводства кочевых
районов.

Возможность заниматься собственным овцеводством в оазисе стал@
еще менышей, чем прежде. Поэтому пригон в Фергану баранов из коче-
вых районов усилился. По словам Миддендорфа, наблюдавшего это явле-
ние в Фергане, «В среднсазиатских оазисах культуры население почти не
знаст другого мяса, кроме баранины; поэтому они служат непасытными
рынками, куда стекается много тысяч овец, пригоняемых - отовсюду — из
пустыни»$?,

© масштабах пригона мясного скота в Ферганскую долииу дает не-
которое представление А. Н. Тетеревников, работа которого также отно-
ситея к этому периоду. Он указывает, что из казахских стэпей только в
одии Коканд пригонялось ежегодно около 100 тысяч баранов®. Если
учесть пригон из других кочевых районов, в частности, из Центрального
Тянь-Шаня, служившего тогда основным источником снабжения скотом
Ферганы, то вряд ли мы ошибемся, если определим ©бщее количество
пригонявшихся в нее в то время на продажу баранов в несколько сот
тысяч голов в Год. Е *

Несмотря на возрастание пригона скота, кочевники по прежнему
могли снабжать оазис кондиционным мясным скотом только осенью, ког-
да заканчивался летний пастбищный нагул скота и наступала пора его
наиболсе выгодной реализации. В остальную часть года, особенно зимою
и весною, скот кочевников,в силу особенностей их экстенсивно-пастбищно-
го хозяйства, находился в непригодном для убоя виде, так как сильно
истощался, и поэтому прекращалась не только его реализация, но даже

убой для собственных надобностей. Соответственно с этим цены на скот в
оазисах, понижавшиеся осенью, резко поднимались в остальные сезоны,

достигая максимума в конце зимы и начале весны. В это время в коче-
`
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{ вых рацонах стояли самые низкие ценм на скот.

нись горговцы: скотом, которые

путем_вылачи авансов, г пуфактурой, конграктовали
ског большими массами. В связи с этим_летний пастоищный нагул вее в
больших масштабах переходил из хозяйства кочевиика-производите.

ки: купцов-скототорговцев, которые веспою собирали по а д
истощенный _ скот и через носредство наемных”гуртовииков иагуливали
сго летом, сочетая Ээтот процсес © псрсгош›\я скота в с

Используя ту же сис \
практиковали сами "Кочевники, р ЗЫ получали ле допо1-

ительные прибыли, но не могли преодолеть разрыва меж, просом на
кондиционный скот и его предложением в кризисное время года.

Преодоление этого разрыва должен был взять на себя сам оазис.
имевший возможность организовать зимний стойловый откорм мясиого
скота _ кормами, производимыми на своей собственной, территории. Этот
откорм,” возинкший, несомиснно, очень давно, развился в довольно зна>
чительную отрасль сельского хозяйства Фергаяской долипы только в
следний период пистории Кокандского хаиства. В этот период откорм мяс-
ного скота, главным образом баранов-валухов, становится предметом до-
статочно обширного и высокодоходного промысла. Это видно из того, что)
в ханстве, по собощению Миддендорфа, существовал особый :
продаваемый на базарах откормленный скот, так называемый щрп
кят, причем довольно высокий°!. Промыслом этим занимались ба
промышленники, которые извлекали из него значительную при

при условии покупки всех пеобходимых кормов и материалов. По
Арапларенко, чистая прибыль владельцев откормочных предприятий, зак
называемых бурдак-хана, достигала в Зеравшанской долине до-7 рус
толовы откормленного хх‹пх\а" Несмотря на дороговизну - кормов, 5ф-
‘сктивлость откорма в Ферганской долине была немногим ниже. По дац-
йым Миддеидорфа, откормленные бараны в Фергане продавались по
10—12 и даже по 20 рублей, что давало также немалую пршп›пь баям-
скототорговцам, которые приобретали неоткормленных баранов по 2,5
рубля“

Эм искусно полтьз
аулы как раз в это времи ияЛИСЬ в

ка

т

Таким образом, в последний период истории Кок кого ханства
между кочевым животноводством и оседлым земледелием Ферганы, по
знёшности исключающими друг друга, взаимная связь ис только не ослаб-
ла, по, наоборот, усилилась и стала еще более разносторонней и тесной,
еще более органической и жизненно-важной.

Общественное разделение труда между оседлым земледелием и ко-
чевым животноводством, свойственное странам — Востока в дока
стический период исторни, приобрело в этот период истории Фкрган,

це более развитый вид, обнаружив присущие ему характерные черты
обычайно. ярко. Это обстоятельстро застав: Миддендорфа. несмотря

на обычное для буржуазного ученого предубеждение против якобы «дико
го» кочевого хозяйства, прийти к выводу, что «скотоводство дол-

жно быть рассматриваемо как отдельная от земледелия Ферганы — част
сельского хозяйства этой долины»“.

Это разделение труда являлось одним немаловажных фахторов.
который способствовал развитию сельского хозяйства Ферганской доли-
ы и вместе с тем опредслял его характерные черты и специфически

особенвости земледелия и животноводства как в самом оазисе, так и

его пориферии.
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