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В, последнее десятилетие одной из центральных — водохозяйс
вейных проблем в Средней Азии, является проблема Сарезской
озера, к решению которой в настоящее время привлечены мног
министерства и ведомства. В настоящее время основными задач
ми в изучении озера являются: оценка прорывоопасности водое!
и разработка мероприятий, направленных на предотвраще
угрозы. прорыва Усойского завала, а также составление схем)
использованию водных ресурсов водоема и р. Бартанг для це:
ирригации н гидроэнергетики.

Сарезское озеро, расположенное в среднем течении р. Бар
(Мургаб), образовалось в феврале 1911 г. вследствие подпружи:
вания русла реки гигантским оползнем-обвалом тектонического
пронсхождения. За менее чем семидесятилетний период свсего
существования озеро постоянно привлекало к себе внимание
следователей. В этот период район Сарезского озера посет
около 80 комиссий и экспедиций.

`Наибольший вклад в изучение озера и Усойского зав
внесли: Г. А. Шпилько, И. А. Преображенский, В. А. Афанасье
В. В. Акулов‚ И. Е. Горшенин, Ё В. Пославский, В. Н. Рейзви
и др. [1, 2, 4-—8). Однако несмотря на столь повышенный интер
к озеру'морфология чащи и ее морфометрические характерист
до самого последнего времени были изучены недостаточно ло
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ом нсследователей определялись лишь некоторые из НиХ
), при этом последние определения относились к 1946 г. ).

рфометрические характеристики, приведенные в табл. 1,
1от возможность проследить процесс наполнения чаши озера.

При этом основным показателем является _ нанбольшая глубина
и интенсивность ее роста. С 1943 г. наблюдается стабилизация в

име напслнения озера с хорошо выраженными сезонными ко-
ниямн уровня воды, в то же время отмечается ` некоторая

снщия к росту уровня [8).
‚ При равработке схемы комплексного использования ‚ ВОдНЫХ.

`урсов бассейна р. Бартанг и мероприятий по ликвидации угро-
'Прорыва Усойского завала в первую очередь встал вопрос ©

достоверности данных об объеме воды в Сарезском озере’н дру-
х морфометрических характеристиках. По данным различных

‚ров объем озера оценивался от 17 до. 22 кмё, так как деталь-
х промеров озера выполнено не было.

1В 1976 г. УГМС Таджикской ССР было начато производство.
‘алвной батиметрической съемки озера, с тем чтобы. установить:

о морфометрические ` характеристики. Вследствие воздействия
‘о-долинных ветров на озере наблюдается значительное ветро-

108 вилнение. Отсутствие лплавсредств, рассчитанных для работ
при влиёнии в 13 балла, не позволило провести промеры в лет-

й перибд, в связи с чем они были выполнены в ффеврале-апреле!
6н 1977 гг. со льда.
‘Учйтывая суровость климата высокогорья, бтсутствие опыта
›нзводства подобных работ и отсутствие жилья, первоначально.

1976 г. планировалось проведение промеров лишьв Лянгарском
ливе, В качестве средства передвижения ‘и переброски экспеди-
энного 1оборудования по льду озера был использсван Мотоцикл.

э ляской. («Урал»), что позволнло значительно повыснть произ-
ительность работ.

|Промеры выполнялись по поперечным профилям, расположен-
ым на расстоянни ! км друг от друга (рис. 1). Промерные точки
на профилях намечались через каждые 100 м. Отсутствие в этот
1ернод крупномасштабной топоосновы значительно усложнило!
закрепление профилей на местности. Поэтому для увязки намечае-
мых створов и промерных точек и для дальнейшего нанесения их

поплан велась тахеометрическая съемка. В качестве промер-
роса. использовался телефонный кабель со стальной жилой
грометрической лебедке со счетчиком. Пренмуществом. про-
о: льда явилось точное определение местоположения про-

мерных точек, а также высокая точность измерения глубин.
у 1976 г. был промерен Лянгарский залив и самая глубоко-

ая область озера от завала до залива. В 1977 г. работы были
‘олжены: и промеры озера полностью завершены к 10 апреля.
‘о было разбито 58 поперечников и пронзведено определение
ин в семистах промерных точках. Быстрому окончанию работ
›бствовало применение механических ледовых буров и исполь-
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е для передвижения и переброски оборудования снегоходов
Н» ь

связи с тем, что промерные работы -велись в течение двух
них периодов, а уровень воды в озере испытывал при этом се+

онные колебания, измеренные глубины были приведены к едикому,
ровню по водомерному посту Ирхт от 27 февраля 1976 г., который

авил 1360 см над нулем графика (табл. 1). В дальнейшем
°пер водомерного поста Ирхт был привязан к госсети, н уровень
1360 см соответствует отметке 395287 м. По измеренным и при-

‘енным к единому уровню воды глубинам была псстроена бати-
›ическая карта в масштабе 1 : 10000 с изобатами через 50` м,

— Акватория озера делится на три морфологические зоны: нан=
`более глубоководную — западную, от завала до Лянгарского зали=

` ва; глубоководную — центральную — от Лянгарского залива _ до
`устья реки Даувлат, расширяющуюся в районе _ Марджанайского.
` Залива, и мелководную узкую восточную зону. Наиболее глубоко-
`водные зоны с глубинами до 400 м н более располсжены в припло-

/ тинной части озера: первая — в 1,5 км от завала длиной до 2 км.
— (до резкого сужения), и шириной 80—100 м, вторая таких же раз»
— меров — к северу от Лянгарского залива.

'Области максимальных глубин совпадают с затопленным рус-
ом р. Мургаб. Это наглядно иллюстрирует поперечный профиль:

‚` No 48 (рис. 1), выбранный ниже Лянгарского. залива, Максималь-
`ная глубина 421 м здесь указывает на русло р. Мургаб, а_ максн-

` мальная глубина в 386 м у левбго берега — на бывшее русло
р. Лянгар.

Область глубин свыше 400 м занимает площадь в 5 км?. Наи-
ольшая глубина, измеренная при промерах, составила 486 м, а

‚ максимальная при УВВ — 496,9 м. Глубины свыше 300 м занимают -
территорию более 20 км?, повторяя очертания берегов и распро-
страняясь на 20 км к востоку от завала. До впадения притока

‚ Ватасаиф глубины не превышают 200 м, а глубины до 100 м зани*
` мают площадь в` 584 кмё. В верхней зоне они не превышают 10-—=

м.

—° При выполненин в 1943 г. промеров в западной части ` озера.
Е. Горшениным было отмечено своеобразное распределение

лубин этой зоны. На участке между 51 и 54 поперечниками нат
модадось резкое сужение русла и его исчезновение.
`Было сделано предположение, что русло р. Мургаб не обнару=

(0 вследствие недостаточной частоты и точности промеров и
осительно небольшой ширины затопленного русла на этом уча*
е. При промерах 1976 г. было сделано предположение о суще-

ствовании подводного поднятия, приходящегося на наиболее узкую-
— область западной зоны. В дальнейшем на километровом участке
‚ сужения было организовано 5 поперечных створов, промерные точ-
`кн на котсрых располагались менее чем через:100 м. Русло р. Мур-
‘аб обнаружнть не удалось. С правого берега : этого - сужения:
‘наблюдается ярко выраженная ниша ополэня, который, вероятйо,
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— произошел одновременно сс Мсойским. завалом,_-но.- мены
объема.

В настоящее время_в этом районе наблюдаются обвалы неболь
шого объема, увеличивая тем самым выссту подводной плотины,
Плотина возвышается над дном озера на 160 м, имеет _ ширину
170 м и длину 1100 м. 3

В формировании котловины: Сарезского озера первостепеннок
‘значение принадлежит процессам - заиления — занесения чаши
‘результате аккумулирования твердого стока притоков и переф
‘мирования берёгов. $

'Нанболее интенсивно эти процессы прослежнваются от устья
Ф. Мургаб на протяжении 10—12 км, а также в зонах впаден
значительных боковых притоков — Лянгар, Каттамарджанай и др.
Которые играют весьма существенную роль в процессах накопле:
ния дснных отложений. 3

Волнение, течения, геологические процессы и режим колебання
‘уровня воды способствуют интенсивной переработке берегов. Кру-
Ъыс обрывистые берега, сложенные гигантскими осыпями, постоянт

о обрушиваются в озеро, оказывая ‚ влияние на формирование
берегов и их `морфологию.

Роль продуктов обрушения берегов в занесении озера весьма.
значительна и, по-видимому, соизмерима с объемом твердого сто»
ка рек, так что их недоучет при дальнейших наблюдениях может
привести к существенным ошибкам,

При разработке мероприятий по частичному — опорожненню

Таблица 2

. Морфометрические характеристики Сарезского озера у
Е ‘при уровне высоких вод 3

Элемент `Обозначение

%гистка ‘уровня воды озера, М
лощадь водосбора, км®

Площадь зеркала озера, кмй
нна озера, К

‘рина._нанбольшая, жм
грина средняя, км

`Флубнна нанбольшая, м
`Рлубина средняя, мб водной массы, кы?

ина ‘береговой, линии, км.
Показатель:

‘удельного водосбора.
* условного водообмена

`удлнненности:
- компонентности

развития акватории

относительной. глубины:
‚ › формы озерной: чаши
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1роектированию ГЭС. необходимо учесть наличие подводе —
‘ины в призавальной зоне. .
‘енные в результате проведенных исследований морфомет-
характеристики озера приведены в табл. 2 и 3

затсрия Сарезского озера характеризуется сложной формой,
›яющей очертания долины и сужающейся в восточном на-

Таблица 3

Координаты зависимости объемов и ллощадей зеркала.
от уров:

пощедь,

`правлении. Длина озера при УВВ равна 55,3 км, наибольшая
ширина 3,3 км при средней ширине 144 км.

— По площади водной поверхности озеро относится к категорииоак унненесен ‘среднекомпактное
(табл. 9). .
/ По показателю развития акватории, определенного как отно-

че площади круга, длина окружности которого равна дянне

‚еговой линин, к площади озера (=0,08 5 =264, озеро ха-

ее к конусу.
‚Показатель удельного водосбора указывает на весьма сущест- ‚

ое влияние окружающих ландшафтов на режим озера, в то
емя показатель условного водообмена характеризует водную

‘оема как весьма стабильную, формирующуюся под дей-
знутренних процессов.
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